OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA V
Prokofievova 4, 851 01 Bratislava 5

Cislo: 4 Pv 88/19/1105-39 Bratislava V 07.06.2021
EEC: 2-12-708-2021

UZNESENIE

Trestna vec: Neznamy pachatel
Trestny Cin: zloc€in: prevadzacstvo podla § 356 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava V

Podla § 215 odsek 2 pismeno ¢ Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
neznameho pachatela,

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: prevadzacstvo podla § 356 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in

na tom skutkovom zaklade, Ze:

doposial nezisteni minimalne dvaja pachatelia vystupujuci pod menami ,JIMI" a
,Robo" v Bratislave v mestskej Casti Petrzalke na Jasovskej ulici €. 306/4 na zacCiatku
leta v roku 2015 v umysle zabezpecit pobyt obCana XXXXX republiky na uzemi
Nemeckej spolkovej republiky zabezpecili a za finanénu odmenu vo vySke najmenej
550 eur naviedli na uzavretie sobasa s obCanom XXXXX republiky obcianku
Slovenskej republiky XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX, ktora za tuto finan¢nu
odmenu uzavrela dna XXXXX v meste XXXXX v XXXXX republike ucelovo sobas s
obCanom XXXXX republiky XXXXX nar. XXXXX, XXXXX republika, ktory na zaklade
takéhoto ucelovo uzatvoreného manzelstva ziskal v meste Frankfurt nad Mohanom
od 5.8.2015 pobyt v Nemeckej spolkovej republike, ¢im takto neopravnene zotrval na
jej uzemi,

o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo pravoplatne rozhodnuté
cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom prisluSnym na konanie
o trestnom Cine, priestupku alebo o inom spravnom delikte a toto rozhodnutie mozno
povazovat za dostacujuce.

Odovodnenie:

VySetrovatel PZ z oddelenia operativnej Cinnosti a vySetrovania Narodnej
jednotky boja proti nelegalnej migracii — Stred Uradu hraniénej a cudzineckej policie
Prezidia PZ uznesenim sp. zn. UHCP-56/NJ-S-2018 zo dna 06.06.2018 podla § 199
ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie pre zloCin prevadzacstva



spolupachatelstvom podla § 20, § 356 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade,
ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

VySetrovatel PZ z oddelenia operativnej Cinnosti a vySetrovania Narodnej
jednotky boja proti nelegalnej migréacii — Stred Uradu hraniénej a cudzineckej policie
Prezidia PZ dalS§im uznesenim sp. zn. UHCP-56/NJ-S-2018 zo dna 05.09.2018
podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol XXXXX, XXXXX a XXXXX obvinenie
pre zloCin prevadzacstva spolupachatelstvom podfa § 20, § 356 Trestného zakona
na tom skutkovom zaklade, Ze
XXXXX alias ,JIMI" v Bratislave v Petrzalke na Jasovskej ulici €. 306/4 spoloCne s
XXXXX na zaciatku leta v roku 2015 v umysle zabezpecit pobyt obCanovi XXXXX
republiky na uzemi Nemeckej spolkovej republiky a takto ziskat financny prospech,
zabezpecili a za finan€nu odmenu naviedli na uzavretie u€elového sobasa obcianku
Slovenskej republiky XXXXX, ktora vedoma si ucCelovosti sobasa, uzavrela dna
XXXXX v meste XXXXX v XXXXX republike sobas s obfanom XXXXX republiky
XXXXX XXXXX, nar. XXXXX, XXXXX republika, pri tomto jej pomahal XXXXX, alias
~JIMI" tak, Ze osobne, viac krat ju odviezol na nestotoZnenom motorovom vozidle zo
Slovenskej republiky do Nemeckej spolkovej republiky, kde jej zabezpedil ubytovanie
a bud sam alebo prostrednictvom dalSich nestotoZznenych oséb zabezpedil jej
pritomnost, hradil uradné poplatky a daval jej pokyny na prislusnych uradoch v
meste Frankfurt nad Mohanom a XXXXX v XXXXX republike, tiez jej pri tomto
pomahal XXXXX, ktory ju vSade v zahraniCi doprevadzal, aby sa nebala, timocil jej
pokyny z nemeckého jazyka od XXXXX a utvrdzoval ju v predsavzati zarobit peniaze
uCelovym sobasom, nasledne XXXXX XXXXX na zaklade takéhoto ucelovo
uzatvoreného manzelstva, ako rodinny prislusnik obana Eurdpskej unie ziskal od
30.9.2015 do 29.9.2020 v meste Frankfurt nad Mohanom pobyt za ucelom zlucenia
rodiny, ¢im takto neopravnene zotrvava na uzemi Nemeckej spolkovej republiky a
XXXXX a XXXXX sa takto obohatili o sumu cca 6 000 eur, ktoré im postupne bud
v hotovosti alebo prostrednictvom Western Union vyplatil XXXXX, alias ,JIMI" a ktoré
minuli spoloCne pre vlastnu potrebu.

XXXXX prokuratury Bratislava V uznesenim sp. zn. 3 Pv 300/18/1105 zo dna
14.09.2018 podfa § 230 ods. 2 pism. e/ Trestného poriadku zruSil uznesenia
vySetrovatelfa PZ z oddelenia operativnej Cinnosti a vySetrovania Narodnej jednotky
boja proti nelegalnej migracii — Stred Uradu hraniénej a cudzineckej policie Prezidia
PZ sp. zn. UHCP-56/NJ-S-2018 zo dna 05.09.2018 v Casti, v ktorej podla § 206 ods.
1 Trestného poriadku vzniesol XXXXX obvinenie pre zlo€in prevadzacstva
spolupachatelstvom podla § 20, § 356 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade,
ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

VysSetrovatel PZ z oddelenia operativnej Cinnosti a vySetrovania Narodnej
jednotky boja proti nelegalnej migracii — Stred Uradu hraniénej a cudzineckej policie
Prezidia PZ dalSim uznesenim sp. zn. UHCP-56/NJ-S-2018 zo dna 26.02.2019
podfa § 21 ods. 1 Trestného poriadku ( par analogiam ) vylucil vec zloCinu
prevadzacstva spolupachatelstvom podfa § 20, § 356 Trestného zakona, ktorého sa
mal dopustit XXXXX na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
uznesenia o vzneseni obvinenia, zo spolocného konania z trestnej veci vedenej proti
obvinenym XXXXX a XXXXX, ktori su stihani pod sp. zn. UHCP-56/NJ-S-2018 pre
zlo€in prevadzacstva spolupachatelstvom podla § 20, 356 Trestného zakona s tym,
Ze vyluCena trestna veci bude vedena ako zloCin prevadzacstva spolupachatelstvom



podfa § 20, § 356 Trestneého zakona na oddeleni operativnej Cinnosti a vySetrovania
Narodnej jednotky boja proti nelegalnej migracii — Stred Uradu hranicnej
a cudzineckej policie Prezidia PZ pod sp. zn. UHCP-12/NJ-S-2019.

VySetrovatel PZ z oddelenia operativnej Cinnosti a vySetrovania Narodne;j
jednotky boja proti nelegalnej migracii — Stred Uradu hraniénej a cudzineckej policie
Prezidia PZ uznesenim sp. zn. UHCP-12/NJ-S-2019 zo dna 25.04.2019 podla § 228
ods. 2 pism. d/ Trestného poriadku prerusil trestné stihanie, lebo sa navrhlo
odovzdanie trestného stihania do cudziny.

Po preruseni trestného stihania bola prokuratorom Okresnej prokuratury
Bratislava V vypracovana Ziadost o prijatie trestného oznamenia, adresovana
justiénému organu Spolkovej republiky Nemecko, konkrétne Statnemu zastupitel'stvu
vo Frankfurte nad Mohanom, ktora bola tomuto justicnému organu iného Statu
Eurdpskej unie aj priamo zaslana.

Statne zastupitelstvo vo Frankfurte nad Mohanom dfia 20.01.2021 pod sp.
zn. 9415 AR 301013/20 RH A oznamilo priamo Okresnej prokurature Bratislava V, ze
trestné stihanie vedené na uzemi Spolkovej republiky Nemecko proti XXXXX
ukongilo a sudasne aj zaslalo rovnopis rozhodnutie Statneho zastupitelstva vo
Frankfurte nad Mohanom sp. zn. 533 Js 40597/20 zo dna 04.09.2020. Z tohto
rozhodnutia Statneho zastupitelstva vo Frankfurte nad Mohanom vyplyva, Ze na
uzemi Spolkovej republiky Nemecko bolo vedené proti XXXXX vySetrovanie,
konkrétne z dévodu podozrenia z porusenia § 9 zakona o slobodnom pobyte
ob&anov Unie (FreiziigG/EU), priom z dévodu uvedeného v ustanoveni § 170 ods.
Trestného poriadku, platného na uzemi Spolkovej republiky Nemecko, bolo
vySetrovanie zastavené z dévodu preml€ania, nakolko navrh bol podany v auguste
2015.

XXXXX prokuratury Bratislava V dna 07.06.2021 uznesenim sp. zn. 4 Pv
88/19/1105-38 podla § 228 ods. 5 Trestného poriadku rozhodol o pokraCovani
v predmetnom trestnom stihani, nakolko pominul dévod na prerusenie trestného
stihania.

Podla § 228 ods. 2 pismeno d/ Trestného poriadku policajt prerusi trestné
stihanie, ak sa navrhuje odovzdanie trestného stihania do cudziny alebo obvineny je
vydany do cudziny alebo vyhosteny.

Podla § 228 ods. 5 Trestného poriadku ak pominie dévod na preruSenie,
prokurator alebo policajt o pokracovani v trestnom stihani rozhodne uznesenim.

Podla § 215 ods. 2 pism. ¢/ Trestného poriadku prokurator méze zastavit
trestné stihanie, ak o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo
pravoplatne rozhodnuté cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom
prislusnym na konanie o trestnom cine, priestupku alebo o inom spravnom delikte a
toto rozhodnutie mozno povazovat za dostacujuce.

)

Vzhfadom k tomu, Ze o skutku, pravne kvalifikovanom na uzemi Slovenske;j
republiky ako zloCin prevadzacstva spolupachatelstvom podla § 20, § 356 Trestného
zakona, ktorého sa mal dopustit’ aj XXXXX, nar. XXXXX, XXXXX republika a ktory sa
dlhodobo zdrziava na uzemi Spolkovej republiky Nemecko, konkrétne na adrese:
XXXXX, XXXXX a pre ktory sa viedlo organmi c¢innymi v trestnom konani,



posobiacimi na uzemi Slovenskej republiky, trestné stihanie, bolo pravoplatne
rozhodnuté inym cudzozemskym organom ( prokuratorom Statneho zastupitel'stva vo
Frankfurte nad Mohanom ) a to po tom, Co prislusné justicné organy Spolkovej
republiky Nemecko prevzali trestné stihanie od Okresnej prokuratury Bratislava V a
nasledne viedli na uzemi Spolkovej republiky Nemecko trestné stihanie (
vySetrovanie ), ktoré bolo ukonfené zastavenim z dévodu premiCania. Uvedené
rozhodnutie o zastaveni konania je kone€nym meritornym rozhodnutim justi€ného
organu Spolkovej republiky Nemecko v danej trestnej veci. Vzhfadom na to, Ze
uvedené rozhodnutie povazujem za dostacujuce, rozhodol som tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia, teda trestné stihanie v Casti, v ktorej
bolo vedené pre zlo€in prevadzaclstva spolupachatefstvom podla § 20, § 356
Trestného zakona vo vztahu k podozrivému XXXXX, som zastavil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Jifi Pivorika
prokurator



