OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA V
Prokofievova 4, 851 01 Bratislava 5

Cislo: 1 Pv 146/20/1105-25 Bratislava V 20.04.2023
EEC: 2-12-723-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: rozSirovanie detskej pornografie podla § 369 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava V
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: Studentka
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: rozSirovanie detskej pornografie podfa § 369 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urfenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX V
zo dnia 25.9.2020, spisova znacka 1 Pv 146/20/1105, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgcila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvinena je trestne stihana za skutok spocivajuci v tom, zZe:

dina 17.03.2020 v case 016:34:16 UTC (koordinovany svetovy ¢&as) z bytu
nachadzajucom sa na adrese XXXXX 3/A v Bratislave — Petrzalke prostrednictvom
pristupu do internetu cez IP adresu 85.237.234.86 pouzitim mobilného telefonu
iPhone 8+ IMEI XXXXX, prostrednictvom internetovej sluzby www.instagram.com
rozSirovala video s obsahom detského pornografického materialu pod oznacenim:
7sgmk61v1gwsgswg89677201_6808036210653338292_n.mp4, ktoré zobrazuje



simulovanie suloze medzi dvomi maloletymi osobami muzského pohlavia s tym, ze
su CiastoCné odhalené aujedného je mozné vidiet pohlavny ud, obsahuje
zobrazenie obnazZenych Casti tela dietata, ako aj celej osoby vyzerajucej ako dieta
a je spésobilé vyvolat sexualne vzruSenie a nasledne sexualne uspokojenie ingj
osoby.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX V zo dna 25.9.2020, spisova
znacka 1 Pv 146/20/1105, bola ur€ena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
30 mesiacov

Odovodnenie:

Obvinena XXXXX bola trestne stihana uznesenim vySetrovatela PZ,
Okresného riaditelstva PZ v Bratislave V, Odboru kriminalnej policie XXXXX, pod
spis. zn. ORP-XXXXX pre precin rozSirovania detskej pornografie podla § 369 odsek
1 Trestného zakona, ktorého sa dopustila na tom skutkovom zaklade, ako je to
vySSie uvedené.

Uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury pre Bratislavu V sp. zn. 1 Pv
146/20-17 zo dna 25.09.2020, ktoré nadobudlo pravoplatnost dha 08.10.2020, bolo
trestné stihanie proti obvinenej XXXXX podmieneéne zastavené podla § 216 ods.1
Trestného poriadku a podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku bola obvinenej urcena
skusobna doba vtrvani 30 (tridsat) mesiacov. SkuSobna doba podmiene&ného
zastavenia trestného stihania zacala plynut pravoplatnostou uznesenia
o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Po uplynuti skuSobnej doby podmienecného zastavenia trestného stihania
bolo zistované, €i obvinena XXXXX v jej priebehu viedla riadny Zivot.

Preskumanim na vec sa vztahujuceho spisového materialu som zistila, Ze
obvinena v priebehu plynutia skuSobnej doby nebola sudne trestana a taktiez nie je
proti nej aktualne vedené trestné stihanie pre podozrenie zo spachania iného
trestného Cinu. Obvinena nebola ani priestupkovo postihnuta. Obvinenej bola
v rozhodnuti o podmieneCnom zastaveni trestného stihania ulozena povinnost
vypracovat pocCas skusSobnej doby vrozsahu minimalne 15 normostran vlastnu
uvahu na tému Nastrahy socialnych sieti a negativny dopad Sirenia protipravneho,
nenavistného alebo vysmesného obsahu. Obvinena si tuto povinnost splnila uy dra
10.10.2022 predlozila na tunajSiu prokuraturu vypracovanu pracu na urcenu tému
vrozsahu 25 normostran. Obvinenej neboli ulozené dalSie povinnosti alebo
obmedzenia v zmysle ustanovenia § 216 ods. 4 Trestného poriadku.

Vzhladom k vySSie uvedenému je mozné konstatovat, ze obvinena XXXXX



v priebehu skusSobnej doby, ktora mu bola stanovena, viedla riadny zivot a kedze
obvinena splnila vSetky predpoklady uvedené v ustanoveni § 217 ods. 1 Trestného
poriadku, rozhodla som tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Zdenka Demeterova
prokuratorka



