OKRESNA PROKURATURA MALACKY
Sasinkova 71, 901 01 Malacky

Cislo: 1 Pv 107/21/1106-15 Malacky 17.10.2022
EEC: 2-13-208-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: falSovanie a pozmenovanie verejnej listiny, uradnej pecate,
uradnej uzavery, uradného znaku a uradnej znacky podla § 352
odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Malacky
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- precin: falSovanie a pozmenovanie verejnej listiny, uradnej pecate, uradnej uzavery,
uradného znaku a uradnej znacky podfa § 352 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skusobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Malacky
zo dna 8.6.2021, spisova znacka 1 Pv 107/21/1106-5, ktorym podfa § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

obvineny si nechal vyhotovit v presne nezistenom ¢ase v mesiaci maj roku 2019 od
doposial nezistenej osoby vodiCsky preukaz €. 15054382, vydany dna 10.05.2018 v
PU Primorsko-Goranska (HRV), opravnenie kategoérie B, vedeny na meno XXXXX,
nar. XXXXX XXXXX XXXXX, o ktorom vedel, ze je faloSny a za ktory zaplatil celkovu
sumu vo vySke 800,- eur prostrednictvom platobnej sluzby Western Union na



pobocCke Slovenskej posty v meste Malacky a nasledne dna 06.03.2020 o 15.40 hod.
na ceste &. 1/55 pri &erpacej stanici OMV pri obci LuZice, Ceska republika sa ako
vodi¢ v motorovom vozidle Opel Vectra, ev. ¢.: MA- 761DT preukazal tymto
vodiéskym opravnenim pri cestnej kontrole prislusnikom Policie CR, DI UO Hodonin,
pricom bolo zistené, Ze tento doklad je faloSny a tento doklad obvineny predlozil s
umyslom pouzit' ho ako pravy.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Malacky zo dha 8.6.2021, spisova
znacka 1 Pv 107/21/1106-5, bola urCena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
14 mesiacov

Odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Malacky dria 08.06.2021 podla § 216 ods. 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie obv. XXXXX stihaného pre
preCin falSovania a pozmenovania verejnej listiny, uradnej pecate, uradnej uzavery,
uradného znaku a uradnej znacky podfa § 352 ods. 1 Trestného zakona.
Obvinenému bola urcena skuSobna doba v trvani 14 mesiacov, ktora zacala plynuat
driom 19.06.2021 a uplynula dna 19.08.2022.

Po skonCeni skusobnej doby boli na obvineného vyziadané spravy a posudky,
z ktorych vyplynuli nasledovné skutoCnosti:

Z odpisu registra trestov obvineného a z lustracie Generalnej prokuratury SR
vyplyva, Ze obvineny nebol pravoplatne uznany vinnym za ziadny trestny c¢in
spachany pocas skuSobnej doby, ani sa proti nemu v su€asnosti nevedie trestné
stihanie.

Okresny urad Malacky dria 26.08.2022 oznamil, Ze mu nie je zname, Ze by bol
obvineny v skuSobnej dobe prejednavany za priestupok spadajuci do jeho
posobnosti.

Zo spravy OO PZ Malacky zo dna 20.09.2022 vyplynulo, Ze obvineny poZziva
alkohol prilezitostne a jeho zdravotny stav je dobry. Obvineny bol postihnuty na KR
PZ Bratislava za priestupok v doprave podfa § 22 ods. 1 pism. m) zakona ¢.
372/1990 Z. z. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, ktory sa odohral dna
23.09.2021 a za ktory mu bola uloZzena blokova pokuta vo vyske 20,- eur. Tato
informacia vyplyva aj z vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov, kde nebol okrem
tohto priestupku zisteny iny priestupok spachany v skusobnej dobe.

Zo spravy Mesta Malacky zo dna 05.09.2022 vyplynulo, ze obvineny je
slobodny a bezdetny a pracuje v spoloCnosti VW Bratislava ako vodicC
vysokozdvizného vozika. V databaze priestupkov MsP v Malackach nie je evidovany.
Voci mestu Malacky nema ziadne zavazky ani pohladavky.

Obvineny svojim konanim nespdsobil Ziadnu Skodu.

Zo spravy OO PZ Malacky ako aj z vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov
je zrejmé, ze obvineny svojim konanim dfia 23.09.2021 porusil § 20 ods. 4 zakona ¢.



8/2009 Z. z. o cestnej premavke v zneni neskorsich predpisov: ,Na prikaz dopravnej
znacky ,Stoj, daj prednost v jazde!* vodi¢ je povinny zastavit vozidlo na takom
mieste, odkial ma na krizovatku naleZity rozhlfad.“

Podla § 22 ods. 1 pism. m) zakona €. 372/1990 Z. z. o priestupkoch v zneni
ucinnom do 31.07.2022 plati, ze: ,Priestupku proti bezpecnosti a plynulosti cestnej
premavky sa dopusti ten, kto inym konanim, ako sa uvadza v pismenach a) az |),
porusi vseobecne zavdzny pravny predpis o bezpecnosti a plynulosti cestnej
premavky.“

Podla § 22 ods. 2 pism. h) zakona €. 372/1990 Z. z. o priestupkoch v zneni
u¢innom do 31.07.2022 plati, ze: ,Za priestupok podla odseku 1 pism. m) mozno
uloZit pokutu do 100 eur.”

Podla § 22 ods. 3 pism. f) zakona €. 372/1990 Z. z. o priestupkoch v zneni
ucinnom do 31.07.2022 plati, ze: ,V blokovom konani alebo v rozkaznom konani za
priestupok podla odseku 1 pism. m) mozno uloZit pokutu do 50 eur.”

Preskumanim dostupnych podkladov k osobe obvineného a k jeho spravaniu
poCas skuSobnej doby bolo zistené, Ze tento sa dopustil jedného priestupku na
useku dopravy. Tento priestupok je sice iného charakteru, ako spachany trestny c¢in,
za ktory bolo obvinenému podmienecne zastavené trestné stihanie, avSak s tymto
trestnym Cinom suvisi, kedZe obvineny bol stihany za falSovanie dokladov k vedeniu
motoroveého vozidla, pricom tento skutok takisto suvisi s dopravou.

Ide o priestupok, ktory nie je osobitne Specifikovany v § 22 ods. 1 pism. a) az
k) zakona €. 372/1990 Z. z. o priestupkoch, z €oho jasne vyplyva, Ze ide o priestupky
zaradené do kategérie ostatnych priestupkov. Ostatné priestupky tam neuvedené, ak
sa povazuju za zavazné, su oznacené pod pism. |). Zuvedeného vyplyva, ze
predmetny priestupok predstavuje najmenej zavazny priestupok, ¢o mozno vidiet aj
na vyske sankcie, ktoru zakon predpoklada pre tieto porusenia vo vyske do 100,- eur

v

ods. 2 aods. 3 zakona €. 372/1990 Z. z. o priestupkoch v zneni uc¢innom do
31.07.2022.

Obvinenému bola uloZzena za tento priestupok pokuta v dolnej polovici sadzby.
Preto tento priestupok v celkovom kontexte vzhladom na jeho charakter, zavaznost
a vySku ulozenej sankcie, ktora bola obvinenému uloZzena vo vysSke 20,- eur,
nepovazujem za natofko zavazny, aby bol prekazkou osvedCenia obvineného
v skuSobnej dobe podmienecCne zastaveného trestného stihania.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ,ak obvineny v priebehu skusobnej
doby viedol riadny Zivot a vyhovel aj dalSim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam,
prokurator rozhodne, ze sa obvineny osvedCil. Inak rozhodne, ato aj pocas
skusobnej doby, Ze sa vtrestnom stihani pokraCuje. O osvedéeni alebo
0 pokracovani v trestnom stihani vyda uznesenie.*

Vzhladom na zistené poznatky o osobe obvineného mozno konStatovat, ze
tento splnil podmienky pre rozhodnutie o osvedceni sa po skuSobnej dobe.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Radovan Blazek, PhD.
prokurator



