OKRESNA PROKURATURA MALACKY
Sasinkova 71, 901 01 Malacky

Cislo: 2 Pv 321/18/1106-11 Malacky 30.11.2018
EEC: 2-13-252-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 156 odsek 1, odsek 2 pismeno a,
odsek 3 pismeno ¢ Trestného zakona
precin: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Malacky

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 816/9 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: ubliZzenie na zdravi podla § 156 odsek 1, odsek 2 pismeno a, odsek 3
pismeno ¢ Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
- pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 03.09.2018 v Case okolo 15.15 h v Malackach na Partizanskej ulici pri detskom
ihrisku z neznamych pricin napadla poskodenu XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX,
ul. XXXXX 1079/9 tak, Zze odzadu, bez slova a zjavnej priCiny, pristupila k
poskodenej, chytila ju za tvar a sotila ju silou 0o zem, nasledkom €oho posSkodena
spadla na tvar a utrpela zlomeninu horného konca oboch ramennych kosti trieStivého
charakteru s malym posunom ulomkov, otras mozgu, pomliazdeniny a odreniny tvare
(jarmovy obluk a &elo nad pravym obo&im) a pomliazdenie pravého bedrového kibu,
ktoré zranenia si vyziadali lieCenie v trvani 6 az 8 tyzdnov,



lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

VySetrovatel Okresného riaditelstva PZ v Malackach, Odboru kriminalnej
policie, 1. Oddelenia vySetrovania, trestne stihal ako obvinenu XXXXX pre precin
ublizenia na zdravi podlfa § 156 ods. 1, ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. c) Trestného
zakona v jednoc€innom subehu s pre€inom vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona, ktoré skutky spachala na vysSie uvedenom skutkovom zaklade.
Dna 29.11.2018 bol na tunajSiu prokuraturu predlozeny vySetrovaci spis s navrhom
na zastavenie trestného stihania z dévodu, Ze obvinena nebola v ¢ase skutkov pre
nepriCetnost trestne zodpovedna.

Preskumanim spisového materialu som zistila, Ze navrh vySetrovatefa PZ je
dovodny.

Obvinena XXXXX sa k trestnému cCinu priznala, svoje konanie ofutovala. Vo
svojej vypovedi uviedla, ze v uvedenom obdobi Zila na ulici, nemala kde byvat ani ¢o
jest. Inkriminovaného dnia chodila po Malackach a prihovorila sa skupine mladych
ludi, ktori poCuvali hudbu na lavicke. Zoznamila sa s nimi a popijala pri nich vino, ¢o
si sama priniesla. Asi sa opila. Nevie prec€o, na chvifu sa od nich vzdialila na par
metrov a zrazu mala pocit, ako keby niekto stal za nou a myslela si, ze ju chce
napadnut. Na to zareagovala tak, ze sotila do Cloveka, ¢o bol v tej chvili pred rou,
bola to ta pani poSkodena. Nevie preco do nej sotila. Je jej [uto, ze starej babke
ublizila, nevie si to vysvetlit. Ma psychické problémy, uz velakrat bola za to
hospitalizovana.

UsvedCovana je vypovedou poskodenej XXXXX, ktora k veci uviedla, Zze dna
03.09.2018 v Case okolo 14.30 h iSla z domu si sadnut na lavicku, ktora sa nachadza
pri bytovke na Partizanskej ulici v Malackach, v blizkosti detského ihriska. Na to
miesto chodi Casto, zvykne tam stretavat déchodkyne. Ako si chcela sadnut' na
laviCku, zozadu ju niekto sotil, spadla dopredu na tvar. Bola to velka bolest, zaCala
kricat. Vie, zZe ju sotila nejaka zena, ktoru vébec nepozna. Parkrat ju zazrela, ako sa
mota po okoli. Potom ako spadla, pristupili k nej nejaki mladi chlapci, ktori ju zacali
dvihat zo zeme, pretoZze sa sama nemohla postavit' a zavolali sanitku a policiu. Ta
Zena, ktora ju sotila, zostala sediet na lavicke, neutiekla a Cakala do prichodu policie.
Mysli si, Ze bola zdrogovana, nevedela o svete a ni¢ nevnimala.

Zo zaverov znaleckého posudku z odboru zdravotnictva, vypracovaného
XXXXX, CSc., vyplyva, Ze poSkodena v dbésledku konania obvinenej utrpela
zlomeninu horného konca oboch ramennych kosti triestivého charakteru s malym
posunom ulomkov, otras mozgu, pomliazdeniny a odreniny tvare (jarmovy obluk a
&elo nad pravym obo&im) a pomliazdenie pravého bedrovéhokibu. Doba potrebného
lieCenia vo veku poskodenej podfa znalca vyZaduje priemerne a primerane cca 6 az
8 tyzdnov.

Z vykonaného dokazovania mozno nepochybne vyvodit, Ze skutky, pre ktoré
boli zaCaté trestné stihania, sa stali, su trestnymi Cinmi a ich pachatelkou je obvinena
XXXXX.



KedZe spravanie sa obvinenej vzbudilo podozrenie o jej psychickom zdravi,
na navrh vySetrovatela PZ sudca pre pripravné konanie Okresného sudu XXXXX
vydal dna 08.10.2018 pod sp. zn. 0Tp/510/2018 prikaz na vySetrenie jej duSevného
stavu. Do trestného konania bola nasledne pribrata znalkyna z odboru zdravotnictva,
odvetvie psychiatrie, XXXXX. Zo zaverov jej znaleckého posudku vyplyva, ze
obvinena v Case spachania skutku trpela dusevnou psychotickou poruchou a to inou
schizofréniou, syndromom zavislosti od viacerych psychoaktivhych latok
(kanabinoidy, memamtefamin a alkohol) a emo¢ne nestabilnou poruchou osobnosti.
Vzhfadom k psychotickej dekompenzacii ochorenia, ktoré s najvacsou
pravdepodobnostou bolo vyprovokované nedodrzanim lieCebného rezimu,
neuzivanim farmakoterapie, ako aj naduzivanim alkoholu. V Case spachania skutku
nemohla svoje konanie ovladat. Jej ovladacie arozpoznavacie schopnosti boli
forenzne vymiznuté. DuSevné ochorenie obvinenej — ina schizofrénia je ochorenim
celozivotnym, ktoré si vyzaduje kontinualnu psychiatricku starostlivost a totalnu
absenciu od psychoaktivnych latok a alkoholu. Ochorenie sa prejavuje bludnou
naladou, paranoidnymi myslienkami, poruchami vnimania. Poruchy konania su
podmienené pritomnymi symptomami (patické myslenie, vnimanie), absus alkoholu
adrog eskaluje odbrzdenost, sklon kzvySenej iritabilite, impulzivite
a heteroagresivite. Obvinena aktualne je schopna len CiastoCne chapat zmysel
trestného konania a vystupovat' pred sudom. Pretrvava u nej skreslené vnimanie
reality, znizena kriticnost atvorba usudku. Obvinena nie je kriticka k svojmu
ochoreniu, nie je schopna totalnej abstinencie od alkoholu a drog. Jej pobyt
obvinenej na slobode je nebezpecny. Znalkynia navrhla uloZenie ochranného
protitoxikomanického a psychiatrického lie€enia ustavnou formou.

Podla § 215 ods. 1 pism. e/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v ¢ase ¢inu pre nepri¢etnost trestne zodpovedny.

Vychadzajuc zo zaverov znaleckého posudku z odboru psychiatrie som
dospela k zaveru, ze obvinena v Case spachania skutkov nebola schopna rozpoznat
protipravnost svojho konania ani svoje konanie ovladat, nie je teda trestne
zodpovedna, preto bolo potrebné trestné stihanie voci jej osobe zastavit.

S poukazom na uvedené skuto€nosti som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyroku
tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Viola Cehlarikova
prokuratorka



