OKRESNA PROKURATURA PEZINOK
Senkvicka cesta 5, 902 01 Pezinok

Cislo: Pv 532/15/1107-11 Pezinok 07.09.2017
EEC: 2-14-179-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: posSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Pezinok

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 20.1.2016, spisova znacka Pv 532/15/1107, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedgdila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Podl'a ustanovenia § 217 ods. 1 Trestného poriadku

obv. XXXXX, nar. XXXXX/XXXXX v Bratislave, trvale bytom XXXXX, vocCi ktorej
bolo uznesenim Okresnej prokuratury XXXXX zo drna 20.01.2016, sp. zn. Pv
532/15/1107-5 v zmysle § 216 ods. 1 Trestného poriadku podmienecne zastavené
trestné stihanie pre prec€in poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného
zakona na tom skutkovom zaklade, Ze dna 08.08.2015 v Case 0 04.30 h v Pezinku



na Sancovej ulici pred rodinnym domom s popisnym &islom 15 na zaparkovanom
vozidle zn. Seat Ibiza TDI, modrej tmavej metalizy, EC: XXXXX rukami vytrhla zadny
stiera¢ a tisikom na maso rozbila sklend vypli na dverach od batoZinového priestoru,
ktorym tiez popraskala sklo na favom spatnom zrkadle, nasledne rukami poskodila
obidva stieraée na &elnom skle, potom ticéikom na maso na sklenenej vyplni ¢elného
okna vytvorila prasklinu o velkosti 2x2 cm a pozdiznu prasklinu od hornej az po
spodnu Cast kapoty vozidla, taktiez lakom na nechty bielej farby popisala kapotu
ana prednych pravych dverach kiG€om vytvorila dve ryhy o dizke 30 cm, &im
poskodenej XXXXX nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX spbsobila Skodu vo
vySke 403,61,- Eur,

v skuSobnej dobe podmieneéne zastaveného trestného stihaniasaosved¢ila.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 20.1.2016, spisova
znacka Pv 532/15/1107, bola urCena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odoévodnenie:

Uznesenim Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 20.01.2016, sp. zn. Pv
532/15/1107-5 bolo podla §216 ods. 1 Trestného poriadku podmienecne zastavené
trestné stihanie proti obv. XXXXX podla § 245 ods. 1 Trestného zdkona a suCasne
jej bola ulozena skuSobna doba vtrvani 12 mesiacov, ktora zacCala plynat
pravoplatnostou tohto rozhodnutia, t. j. diom 20.02.2016.

Po uplynuti skusobnej doby boli prokuratorkou Okresnej prokuratury XXXXX
vyZiadané spravy o povesti obvinenej, vypis z ustrednej evidencie priestupkov
obvinenej a bola zabezpe€ena informacia, ¢i obvinena v su€asnosti nie je trestne
stihana za skutok spachany po 20.02.2016. Z vypisu z Ustrednej evidencie
priestupkov Ministerstva vnutra SR vyplyva, Ze po€as skusobnej doby sa nedopustila
Ziadneho priestupku. Zaroven bol zabezpeceny aktualny odpis z registra trestov
obvinenej, v ktorom okrem podmieneéného zastavenia trestného stihania
v predmetnej veci nie je evidovany Ziaden zaznam. Po doruCeni predmetnych sprav
a registra trestov som tieto preskumala a dospela som k zaveru, Ze obvinena viedla
v skuSobnej dobe podmieneCne zastaveného trestného stihania riadny Zivot, iného
trestného Cinu sa nedopustila atiez nebolo voli nej prokuraturou podmienecne
zastaveneé trestné stihanie.

Vzhfadom na uvedené skuto€nosti som rozhodla tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Pravoplatnostou tohto rozhodnutia nastavaju v zmysle § 217 ods. 4 Trestného
poriadku ucinky zastavenia trestného stihania podfa § 9 ods. 1 pism. e) Trestného
poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory



rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Eva Olajosova Mamojkova
prokuratorka



