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OKRESNA PROKURATURA PEZINOK
Senkvicka cesta 5, 902 01 Pezinok
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Cislo: Pv 11/16/1107 Pezinok 11.04.2016
EEC: 2-14-20-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin PoruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2
pismeno b Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v
zneni zakona €islo 576/2009 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Pezinok

Podla § 215 odsek 2 pismeno c Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Polsko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Precin PoruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno b
Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 576/2009
Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, ze:

v presne nezistenom Case dna 18. 8. 2011 vnikol na pozemok rodinného domu vo
XXXXX, na XXXXX, vlastnikom, ktorého je XXXXX, narodeny XXXXX, trvale bytom
XXXXX, XXXXX, tym spésobom, Ze prekonal pletivové oplotenie o vysSke cca 1 a pol
metra, volne sa pohyboval po zahrade a nasledne potom, o poskodeny XXXXX
priSiel domov a pokusil sa ho spacifikovat, vyliezol na strechu nadstavby rodinného
domu a odtial pomocou rebrika na strechu kélnicky, kde zotrval az do prichodu
hliadky Obvodného oddelenia Policajného zboru v Pezinku

o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo pravoplatne rozhodnuté
cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom prislusnym na konanie
o trestnom Cine, priestupku alebo o inom spravnom delikte a toto rozhodnutie mozno
povazovat za dostacujuce.



Odovodnenie:

Dna 18. 8. 2011 vySetrovatel Okresného riaditelstva Policajného zboru v Pezinku,
Odboru kriminalnej policie uznesenim pod CVS: XXXXX zadéal v zmysle § 199 ods.
1 Trestného poriadku trestné stihanie vo veci precinu porusovania domovej slobody
podfa § 194 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona a nasledne dna 19. 8. 2011
vySetrovatel v zmysle § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie osobe
XXXXX, narodeny XXXXX v XXXXX, bytom XXXXX, ulica XXXXX na skutkovom
zaklade, ktory je uvedeny vysSsSie.

Drha 30.10.2011 uznesenim vySetrovatefa Okresného riaditelstva PZ v
Pezinku, Odboru kriminalnej policie CVS: XXXXX bolo trestné stihanie prerusené
podfa § 228 ods. 2 pism. a) Trestného poriadku, pretoZze pre nepritomnost
obvineného sa nemohla vec nalezite objasnit.

Dna 10. 03. 2013 bola prislusnému uradu v Polskej republike /XXXXX,
XXXXX/ podana Ziadost o prevzatie trestného stihania obvineného XXXXX.

Ziadost' o pravnu pomoc spoéivajlcu v prevzati trestného stihania do Polske;
republiky bola vybavena doziadanou stranou a predlozena na tunajSiu prokuraturu
dna 29.07.2013.

V Polskej republike bol vydany  meritorny pravoplatny rozsudok Sadu
Rejonowego w Nowej Soli sp.zn. Il K356/14 zo dna 19.06.2015, ktory
bol predlozeny na Krajsku prokuraturu v Bratislave dria 22.09.2016.

Obvineny XXXXX bol uznany za vinného zo spachania trestného €inu podla
clanku § 193 Trestného zakona, za €o mu bola na zaklade clanku 193 Trestného
zakona ulozena penazna pokuta vo vysSke 100 dennych sadzieb, pricom vyska jednej
sadzby bola stanovena na 20 PLN (dvadsat zlotych). Na zaklade clanku 627
trestného poriadku, Clanku 617 ako aj €lanku 3 odsek 1 zakona zo dna 23. 06. 1973
o poplatkoch v trestnych veciach, obvinenému sa ulozilo zaplatit do Statnej
pokladnice poplatok vo vySke 200 PLN (dvesto zlotych),ako aj sudne trovy v celkovej
vySke 140 PLN (sto Styridsat’ zlotych).

Dha 09.12.2015 uznesenim vysetrovatefa Okresného riaditelstva PZ v
Pezinku , Odboru kriminalnej policie CVS: XXXXX bolo podfa § 228 ods. 5 Trestného
poriadku rozhodnuté o pokracovani v trestnom stihani obvineného.

Vzhfadom k tomu, Ze o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny
bolo pravoplatne rozhodnuté cudzozemskym sudom atoto rozhodnutie mozno
povazovat za dostacCujuce, bolo na mieste postupovat zastavenim trestného
stihania.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozZno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.



JUDr. Zuzana KokoSkova
prokuratorka



