OKRESNA PROKURATURA PEZINOK
Senkvicka cesta 5, 902 01 Pezinok

Cislo: Pv 420/18/1107-5 Pezinok 06.11.2018
EEC: 2-14-223-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ohrozenie pod vplyvom navykovej latky podfa § 289 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Pezinok

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ohrozenie pod vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 1 Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

obvineny dna viedol dna 07.06.2018 v Case o 13:25h osobné motorové vozidlo
XXXXX, EC: XXXXX po ceste Il. Triedy &. 503 v smere od obce Vini¢né na obec
Senec, kde na 30,5 km pri prejazde lavotoCivej dvojitej zakruty preSiel s vozidlom
vpravo mimo cestu do pofa, kde narazil do dopravného znacenia Z3b (vodiaca
tabula), nasledne sa s vozidlom viacnasobne prevratil cez strechu, XXXXX bola po
dopravnej nehode odobrata krv za ucelom toxikologického vySetrenia na zistenie
pritomnosti alkoholu v krvi, priCom tato bola odborom prirodovedného skumania a
kriminalistickych expertiz, Kriminalistického a expertizneho ustavu vyhodnotena pod
€. PPZ-XXXXX ako pozitivha s vysledkom 3,35 g/kg (hmotnostné promile), ¢im
XXXXX XXXXX spbsobil posSkodenim dopravného znacCenia Z3b - 2 ks Skodu
XXXXX a.s. so sidlom Cuéoriedkova &. 6, Bratislava vo vyske 268,51 Eura s DPH a
XXXXX. XXXXX poruSil ustanovenia § 4 ods. 1, pism. c) a § 4 ods. 2 pism. d) s
poukazom na § 137 ods. 2 pism. a, c) Zak. €. 8/2009 Z.z. o cestnej premavke, ¢im



vykonaval v stave vylucujucom spésobilost, ktoru si privodil vplyvom navykovej latky,
zamestnanie alebo inu €innost, pri ktorych by mohol ohrozit' zivot alebo zdravie ludi,
alebo spésobit znaénu Skodu na majetku a spésobil dopravnu nehodu

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mitveho.

Odovodnenie:

Dna 13.07.2018 povereny prislusnik PZ Oddelenia vykonu sluzby a dopravnych
nehéd, Okresného dopravného inSpektoratu, Okresného riaditelstva PZ v Pezinku
uznesenim podla § 199 odsek 1 Trestného poriadku pod CVS:ORPXXXXX zadal
trestné stihanie pre precin Ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods.
1) Trestného zakona na skutkovom zaklade ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia. Dna 03.09.2018 podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesol
obvinenie XXXXX.

Vykonanym vySetrovanim bolo dostatoCne preukazané, Ze skutok sa stal, je
trestnym €inom a spachal ho obvineny.

Povereny prislusnik Okresného riaditefstva PZ Pezinok, Okresného
dopravného inSpektoratu predlozil na Okresnu prokuraturu Pezinok vySetrovaci spis
s navrhom na zastavenie trestného stihania. Preskumanim vySetrovacieho spisu
som dospela k zaveru, Zze tento navrh je dévodny.

Povereny prislusnik do spisového materialu okrem iného zabezpecil original
umrtného listu XXXXX, vydaného matrikarkou mesta Senec, pre potreby trestného
konania z ktorého je zrejmé, Ze obvineny XXXXX dna 11.10.2018 v Senci zomrel.

V zmysle § 9 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno
zacat, a ak uz bolo zac¢até, nemozno v iom pokraCovat a musi byt zastavené proti
tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za mftveho.

V zmysle § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9 Trestného poriadku

Vzhladom na vyS$Sie uvedené som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyroku
tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Zuzana Kokoskova
prokuratorka



