OKRESNA PROKURATURA PEZINOK
Senkvicka cesta 5, 902 01 Pezinok

Cislo: 1 Pv 404/23/1107-5 Pezinok 29.09.2023
EEC: 2-14-246-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Pezinok

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
ucastnictvo: bez uCastnictva

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
XXXXX zo dria 18.8.2021, spisova znacka 3 Pv 221/21/1103-5, ktorym podla § 216
odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

v Case okolo 17:00 hod dna 19.02.2021 v obci XXXXX XXXXX na namesti XXXXX
XXXXX nedaleko tam situovanej autobusovej zastavky posSkodil motorové lavé
spatné zrkadlo na osobnom motorovom vozidle znacky Nissan Maxima, Sedej
metalizy, TEC:BA-626Z0 tak, Ze oboma rukami sa oprel o lavé spatné zrkadlo, &im
ho ohol proti smeru zatvarania, v désledku ¢oho vypadlo zo spatného zrkadla sklicko



spolu s elektronikou zrkadla, ¢im takto poSkodenému XXXXX, nar. XXXXX spdsobil
Skodu poskodenim celkovo vo vySke 443,27 €.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX XXXXX zo dna 18.8.2021,
spisova znacka 3 Pv 221/21/1103-5, bola urlena skuSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
24 mesiacov

Odoévodnenie:

XXXXX prokuratury XXXXX XXXXX rozhodla uznesenim evidovanym pod sp. zn.
3 Pv 221/21/1103 podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku o podmienecnom
zastaveni trestného stihania obvineného XXXXX pre spachanie precinu
poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona na skutkovom
zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti tohto uznesenia, pricom urcila obvinenému
skusobnu dobu v trvani 24 mesiacov. Prokuratorka neulozila obvinenému Ziadne
primerané obmedzenia a povinnosti smerujuce k tomu, aby viedol riadny Zivot
a taktiez neulozila povinnost obvinenému nahradit Skodu, nakofko ta bola v pinej
vySke uhradena este pred samotnym podmienecnym zastavenim trestného stihania.

Podlfa § 216 ods. 2 druha veta Trestného poriadku skuSobna doba sa zacina
pravoplatnostou uznesenia o podmieneCnom zastaveni trestného stihania.
Uznesenie o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania nadobudlo pravoplatnost
dria 31.8.2021, priCom skusobna doba uplynula driom 31.8.2023.

Z ustanovenia § 217 ods. 1 Trestného poriadku vyplyva, Ze ak obvineny v priebehu
skusSobnej doby viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a
vyhovel aj dalSim ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, ze
sa obvineny osvedCil. Inak rozhodne, a to aj po€as skusobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Po uplynuti skuSobnej doby obvineného boli pre ucely posudenia a rozhodnutia, Ci sa
obvineny v skuSobnej dobe podmienecného zastavenia trestného stihania osvedcil
alebo nie, zabezpecCené potrebné lustracie (celoslovenska lustracia v IS PATRICIA,
odpis z Registra trestov, lustracia v GP SR, lustracia v ZVJS SK, lustracia v Registri
obyvatelov, lustracia v USEP k evidencii priestupkov, AVIZO). Zo zabezpelenych
lustracii a z ich obsahu vyplyva objektivha moznost rozhodnutia, Zze sa obvineny v
skusobnej dobe ulozenej pravoplatnym uznesenim sp. zn. 3 Pv 221/21/1103-5
zodna 18.8.2021 osvedCil. Obvineny v priebehu skusSobnej doby nebol trestne
stihany, ani pravoplatne odsudeny za spachanie trestného CcCinu, a taktiez sa
nedopustil ani Ziadneho priestupku, a to az do dna vydania tohto rozhodnutia. Je
teda osobou pravne bezuhonnou a viedol v priebehu skuSobnej doby riadny zivot.

Nakolko boli splnené vSetky podmienky pre postup podla § 217 ods. 1 Trestného
poriadku, rozhodla som tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Andrea Barbaricova
prokuratorka



