OKRESNA PROKURATURA PEZINOK
Senkvicka cesta 5, 902 01 Pezinok

Cislo: Pv 389/18/1107-10 Pezinok 26.10.2020
EEC: 2-14-255-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podfa § 211 odsek 1
pismeno b, odsek 3 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Pezinok
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podfa § 211 odsek 1 pismeno b,
odsek 3 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Pezinok
zo dna 3.12.2018, spisova znacka Pv 389/18/1107-6, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgcila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvinena je trestne stihana za skutok spocivajuci v tom, zZe:

v obdobi Skolského roku 2015/2016 umoznila svojej dcére XXXXX, nar. XXXXX,
ZiaCke 1. roCnika Sukromnej strednej Skoly GOS-Sko so sidlom Trnava, F. Urbanka
19 viest zahalCivy spbsob Zivota tym, Ze sa maloleta nezuCasthovala na
vyuCovacom procese, nezabezpeCila napravu aumoznila jej vymesSkat 641
vyucovacich hodin, ktoré ziadnym spdsobom neospravedinila.



Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Pezinok zo drfia 3.12.2018, spisova
znacka Pv 389/18/1107-6, bola ur¢ena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
18 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim Okresnej prokuratury Pezinok zo dna 03.12.2018, sp. zn. Pv
389/18/1107-6 bolo podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavené
trestné stihanie proti obv. XXXXX podla § 245 ods. 1 Trestného zakona a su€asne
jej bola ulozena skuSobna doba vtrvani 18 mesiacov, ktora zacCala plynut
pravoplatnostou tohto rozhodnutia, t. j. diom 15.12.2018.

Po uplynuti skuSobnej doby boli prokuratorkou Okresnej prokuratury Pezinok
vyZiadané spravy o povesti obvinenej, vypis z ustrednej evidencie priestupkov
obvinenej a bola zabezpecena informacia, ¢i obvinena v su€asnosti nie je trestne
stihand za skutok spachany po 15.12.2018. Z vypisu z Ustrednej evidencie
priestupkov Ministerstva vnutra SR vyplyva, Ze poc€as skusobnej doby sa nedopustila
Ziadneho priestupku. Zaroven bol zabezpeCeny aktualny odpis z registra trestov
obvinenej, v ktorom okrem podmieneéného zastavenia trestného stihania
v predmetnej veci nie je evidovany ziaden zaznam. Po doruCeni predmetnych sprav
a registra trestov som tieto preskiumala a dospela som k zaveru, Ze obvinena viedla
v skuSobnej dobe podmieneCne zastaveného trestného stihania riadny Zivot, iného
trestného Cinu sa nedopustila atiez nebolo voli nej prokuraturou podmienecne
zastavené trestné stihanie.

Vzhladom na uvedené skutoCnosti som rozhodla tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Pravoplatnostou tohto rozhodnutia nastavaju v zmysle § 217 ods. 4 Trestného
poriadku ucinky zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. e) Trestného
poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Eva OlajoSova Mamojkova
prokuratorka



