OKRESNA PROKURATURA PEZINOK
Senkvicka cesta 5, 902 01 Pezinok

Cislo: 3 Pv 253/10/1107-4 Pezinok 28.10.2016
EEC: 2-14-63-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Pezinok
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1 pismeno b
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Pezinok
zo dna 26.6.2014, spisova znacka 3 Pv 253/10/1107, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgcila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

obvinena XXXXX, nar. XXXXX, trvalé bydlisko XXXXX XXXXX ktorému bolo
uznesenim Okresnej prokuratury Pezinok zo dnfa 26.06.2014 sp. zn. 3Pv
253/10/1107 vzmysle § 216 ods. 1 pism. a), pism. c) Trestného poriadku
podmieneCne zastavené trestné stihanie pre precin ohrozovania mravnej vychovy
mladeze spachaného spolupachatel'stvom podla § 20 k § 211 ods. 1, pism. b)
Trestného zakona, sa v skuSobnej dobe podmieneCne zastaveného trestného
stihania



Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Pezinok zo drfia 26.6.2014, spisova
znacka 3 Pv 253/10/1107, bola uréena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim Okresnej prokuratury Pezinok zo dna 26.06.2014 sp. zn. 3Pv
253/10/1107 bolo v zmysle § 216 ods. 1 Trestného poriadku podmienecne zastavené
trestné stihanie proti obvinenym XXXXX a XXXXX pre precin ohrozovania mravnej
vychovy mladeze podla § 20 k § 211 ods. 1, pism. b) Trestného zakona a su€asne
im bola ulozena skusSobna doba v trvani dvanast mesiacov, ktora zacala plynut
pravoplatnostou tohto rozhodnutia, ¢o u XXXXX bol def 06.07.2014.

Po uplynuti skuSobnej doby boli vyZiadané spravy o povesti obvineného
z miesta jeho trvalého bydliska, z prislusného Okresného riaditelstva PZ, a zaroven
bol doplneny odpis z registra trestov a vypis z ustrednej evidencie priestupkov MV
SR. Z uvedenych materidlov bolo zistené, Ze obvinena XXXXX viedla v skuSobnej
dobe podmieneéne zastaveného trestného stihania riadny zivot, iného trestného €inu
ani priestupku sa nedopustila, atiez nebolo voCi nej prokuraturou podmienecne
zastaveneé trestné stihanie.

Vzhfadom na uvedené skutoCnosti som rozhodla tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Pravoplatnostou tohto rozhodnutia nastavaju v zmysle § 217 ods. 4 Trestného
poriadku ucinky zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. e) Trestného
poriadku.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozZno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Martina Sofia Svitnic¢
prokuratorka



