Okresna prokuratura Pezinok
Senkvicka cesta 5, 902 01 Pezinok

(v)l'slvo: 3 Pv 390/12/1107 Pezinok, 21.09.2015
EEC : 2-14-64-2015

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny €in: Precin Poskodzovanie cudzej veci podfa § 245 odsek 1 Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo
313/2011 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Pezinok

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

1. XXXXX, rodné €islo: XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX €. 24 XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- PreCin Poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona €islo 313/2011 Zbierky zakonov

sa v skusobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Pezinok
zo dnia 21.9.2015 spisova znacka 3 Pv 390/12/1107, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia $217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

v Case okolo 23.25 hod. dia 20.03.2012 v katastri mesta Modra, pri Cerpacej stanici
Slovnaft, na cestnej komunikacii veducej do mesta Modra, rukou rozbil sklennu vyplni
bo&ného okna vodi¢a na autobuse zn. SOR C12, ervenej farby ECV: XXXXX

Cim tak poskodenej spolo€nosti XXXXX so sidlom XXXXX, Mlynské nivy

€. 31 spbsobil celkovu Skodu vo vyske 387,17,-€

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Pezinok zo dna 21.9.2015, spisova
znacka 3 Pv 390/12/1107 bola uréena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:



1. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
24 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Pezinok zo dia 28.06.2013, sp. zn. 3
Pv 390/12/1107-14 bolo v zmysle § 216 ods. 1 Trestného poriadku podmienecne
zastavené trestné stihanie XXXXX pre prec€in poSkodzovania cudzej veci podla §
245 ods. 1 Trestného zakona a su¢asne mu bola uloZzena skusobna doba v trvani 24
mesiacov, ktora zacCala plynut pravoplatnostou tohto rozhodnutia, t. j. driom
13.07.2013.

Po uplynuti skuSobnej doby boli prokuratorkou Okresnej prokuratury Pezinok
vyziadané spravy o povesti obvineného, vypis z ustrednej evidencie priestupkov
obvineného a bola zabezpec€ena informacia &i obvineny v su€asnosti nie je trestne
stihany za skutok spachany po 13.07.2013. Zaroven bol zabezpec€eny aktualny odpis
z registra trestov obvineného. Po doruceni predmetnych sprav a registra trestov som
tieto preskumala a dospela som k zaveru, Ze obvineny viedol v skusobnej dobe
podmienecne zastaveného trestného stihania riadny Zivot, iného trestného Cinu ani
priestupku na useku proti majetku sa nedopustil atiez nebolo vo€i nemu
prokuraturou podmienecne zastavené trestné stihanie. Dopustil sa priestupku proti
bezpec€nosti a plynulosti cestnej premavky, za ¢o bol pokutovany blokovou pokutou,
¢o v8ak na povahu precinu /majetkového/, pre ktory bolo podmienetne zastavené
trestné stihanie, nema taky vplyv, aby nebolo mozné rozhodnut otom, Ze sa
osvedcil.

Vzhfadom na uvedené skutoCnosti som rozhodla tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej €asti tohto uznesenia.
Pravoplatnostou tohto rozhodnutia nastavaju v zmysle § 217 ods. 4 Trestného
poriadku ucinky zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. e) Trestného
poriadku.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat’ u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Zuzana Kokoskova
prokuratorka



