OKRESNA PROKURATURA PEZINOK
Senkvicka cesta 5, 902 01 Pezinok

Cislo: Pv 516/16/1107-3 Pezinok 14.11.2016
EEC: 2-14-75-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno a Trestného zakona
precin: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Pezinok

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel v skupinovej veci
- pre€in: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel v skupinovej veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

po vzajomnej dohode so samostatne stihanymi XXXXX, XXXXX a XXXXX dna
26.04.2015 v presne nezistenom cCase v doobednajSich hodinach si prisadli
k poSkodenému XXXXX, ktory v tom ase sedel v pohostinstve Zastavka v Pezinku
na Holubyho ul. pri hoteli Jeleri, kde spolocne pili alkoholické napoje, nasledkom
coho XXXXX zaspal, pricom obvineni vyuZili tento stav a zmocnili sa kltu¢ov od
rodinného domu poSkodeného v Pezinku na Bratislavskej ulici ¢. 186/61, do ktorého
v8etci spolo¢ne vosli a nasledne mu z domu odcudzili karbobrusku zn. Black and
Decker zelenej farby v hodnote 29,22,-Eur, elektrickt pilu zn. ASIST modrej farby
v hodnote 89,99,-Eur, novu gurtriu zn. WURT cervenej farby v hodnote 3,82,-Eur,
skrutkovac zn. WURT c&ervenej farby s magnetickym koncom a viacerymi nasadami
v hodnote 10,-Eur, malé gulaté Cierne radio v hodnote 33,99,-Eur, dialkovy ovladac¢



na DIGI v hodnote 12,99,-Eur, pansku ¢iernu koselu so sivymi pasikmi s kratkymi
rukavmi v hodnote 15,-Eur, vojensky néz zn. Glock v hodnote 35,-Eur, dyku s 20 cm
cepelou v hodnote 39,-Eur, stary dalekohlad v hodnote 5,-Eur, mobilny telefén zn.
Nokia 6020 v hodnote 20,-Eur, holiaci strojcek zn. Philips v hodnote 30,-Eur, doklady
tykajuce sa dobchodkového sporenia, rézne potraviny z chladnicky a z trezoru
odcudzil damske hodinky zo Zltého kovu v hodnote 49,-Eur, ¢im poSkodenému
XXXXX, sposobili celkovu Skodu kradezou vo vySke 373,78,-Eur.

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.

Odovodnenie:

ViySetrovatel Okresného riaditelstva PZ XXXXX, Odboru kriminalnej policie, 2.
Oddelenia vySetrovania /dalej len vySetrovatel PZ/ uznesenim sp. zn. XXXXX zo dna
14.05.2015 podfa §199 zacal trestné stihanie pre precin kradezZe podlfa §212 ods. 2
pism. a/ Tr. zak. v subehu pre¢inom poruSovania domovej slobody podla §194 ods. 1
Tr. zak. apreCin neopravnené vyrobenie a pouZivanie platobného prostriedku,
elektronickych periazi alebo inej platobnej karty podla §219 ods. 1 Tr. zak.

Dria 13.10.2005 vySetrovatel PZ podlfa §206 ods. 1 Tr. por. vzniesol okrem
iného obvinenie XXXXX pre precin kradezZe spolupachatelstvom podla §20 k § 212
ods. 2 pism. a/ Tr. zak. v subehu s preCinom poruSovania domovej slobody
spolupachatelstvom podfa §20 k §194 ods. 1 Tr. zak. na vysSie uvedenom
Skutkovom zaklade.

Uvedena vec XXXXX bola uznesenim vySetrovatela PZ zo dria 24.08.2016
v zmysle §21 ods. 1 Tr. por. vylu¢ena na samostatné konanie

Vykonanym vysetrovanim v uvedenej veci bolo dostato¢ne preukazane, Ze
skutok sa stal, je trestnym ¢inom a spachala ho obvinena.

ViySetrovatel PZ predlozZil dria 14.10.2016 na Okresnu prokuraturu XXXXX
vySetrovaci spis s navrhom na zastavenie trestného stihania v ¢asti obv. XXXXX.
Preskumanim vySetrovacieho spisu som dospel k zaveru, Ze tento navrh je
dévodny.

Viysetrovatel do spisového materialu okrem iného zabezpecil na podklade
Ziadosti adresovanej matrike XXXXX oznamenie o umrti XXXXX, nar. XXXXX,
Z ktorého je zrejmé, Ze obvinena zomrela dna 25.04.2016 v Modre.

V zmysle § 9 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno
zacat, a ak uz bolo zacaté, nemozno v nom pokracovat' a musi byt zastavené proti
tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za mrtveho.

V zmysle § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podfa § 9 Trestného poriadku

Vzhladom na vysSie uvedené som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Miroslav Mihal
prokurator



