OKRESNA PROKURATURA PEZINOK
Senkvicka cesta 5, 902 01 Pezinok

Cislo: 2 Pv 825/13/1107 Pezinok 01.12.2015
EEC: 2-14-76-2015

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny cCin: Precin Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno a Trestného zakona
Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 334/2012
Zbierky zakonov
PrecCin Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno a Trestného zakona
Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona €islo 334/2012
Zbierky zakonov
Precin Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno a Trestného zakona
Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 334/2012
Zbierky zakonov
PrecCin Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno a Trestného zakona
Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 334/2012
Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Pezinok

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineni:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- PrecCin Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno a Trestného zakona Cislo 300/2005
Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 334/2012 Zbierky zakonov

2. XXXXX

datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- PrecCin Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno a Trestného zakona Cislo 300/2005



Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 334/2012 Zbierky zakonov

3. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Precin Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno a Trestného zakona Cislo 300/2005
Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 334/2012 Zbierky zakonov

4. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Precin Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno a Trestného zakona Cislo 300/2005
Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 334/2012 Zbierky zakonov

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Pezinok
zo dnia 14.2.2014 spisova znacka 2 Pv 825/13/1107, ktorym podfa § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgili.

Podla ustanovenia §217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

obvineni XXXXX, XXXXX, XXXXX a XXXXX po predchadzajucej vzajomnej dohode
v Case 020,45 hod. dna 06.11.2013 v obci Budmerice, v riadne oplotenom areali
spolocnosti XXXXX, s popisnym Cislom XXXXX vykonali vlamanie tak, ze za pomoci
prineseného pravého kfuca, ktory si ponechal z predchadzajuceho pracovného
pomeru obvineny XXXXX odomkol riadne uzamknutu vstupnu Zeleznu branu arealu
spolo&nosti, nasledne osobnym motorovym vozidlom zn. XXXXX, modrej farby, EC:
XXXXX v ktorom sa nachadzali aj obvineni XXXXX, XXXXX a XXXXX, vSetci vosli do
objektu spolocnosti XXXXX., kde nasledne zaparkovali vozidlo vedla haly €. 3, vSetci
Styria obvineni vystupili z vozidla, presli na druhu stranu haly k zasobniku s krmivom,
kde obvineny XXXXX vyskoCil na zasobnik s krmivom a pomocou prinesenej aku
vitacky odvftal nity zo zasobnika s krmivom a za pomoci Zeleznych kombinovanych
klieSti odstranil zabezpecCovacie zariadenie proti otvoreniu zasobnika a zacal pustat
krmivo zo zasobnika do pripravenych prazdnych 50 kg plastovych vriec, ktoré
obvineny XXXXX podaval obvinenému XXXXX, tento vrecia zaviazal a obv. XXXXX
naplnené vrecia postupne odnasal do svojho motorového vozidla, priCom takto
naplnili 18 kusov 50kg plastovych vriec s oznacenim KP1 mastny, spolu v hodnote
295,- €, avSak boli na mieste vyruSeni a zadrzani hliadkou Obvodného oddelenia PZ
v Modre, &im tak poskodenej spolognosti XXXXX, so sidlom XXXXX, ICO: XXXXX,
spésobili len Skodu poSkodenim vo vyske 150,- €,



Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Pezinok zo dfia 14.2.2014, spisova
znacCka 2 Pv 825/13/1107, bola uréena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

1. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
18 mesiacov

2. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
18 mesiacov

3. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
18 mesiacov

4. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
18 mesiacov

Odoévodnenie:

Uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury v Pezinku sp. zn. 2 Pv
825/13/1107-25 zo dna 14.02.2014, pravoplatnym dfia 25.02.2014, bolo podla § 216
ods. 1 Trestného poriadku podmienecne zastavené trestné stihanie proti obvinenym
XXXXX, XXXXX, XXXXX a XXXXX pre pokus preCinu kradeze podla § 14 ods. 1, §
212 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona formou spolupachatelstva podla § 20
Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

VSetkym Styrom obvinenym bola urCena skuSobna doba podmienecného
zastavenia trestného stihania vtrvani 18 mesiacov, teda od 26.02.2014 do
25.08.2015. Ani jednému z obvinenych nebola uloZena povinnost nahradit’ Skodu,
ani iné primerané obmedzenia ani povinnosti.

Po uplynuti skusobnej doby som skumala, Ci boli zo strany obvinenych
splnené podmienky pre rozhodnutie o osvedc€eni v skuSobnej dobe podmienecného
zastavenia trestného stihania.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny Zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj
dalsim ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to pripadne aj poCas skusSobnej doby, Ze sa
v trestnom stihani pokracuje. O osvedCeni alebo pokraCovani v tresthom stihani
vyda uznesenie.

Po uplynuti skuSobnej doby, ktora skoncila 25.08.2015, som skumala
spravanie obvinenych, pricom som zistila, ze ani jeden z nich nebol odsudeny pre
trestny Cin, ani prejednavany pre priestupok. Vo vztahu ku vSetkym Styrom
obvinenym boli vyziadané spravy z miesta bydliska, z ktorych je zrejmé, Ze obvineni
vedu riadny Zivot aspravanie ani jedného znich nebolo prejednavané
v priestupkovom konani.

Z uvedeného je zrejmé, Ze obvineni sa v skuSobnej dobe nedopustili
protipravneho konania, kvalifikovaného ako priestupok alebo trestny ¢in. Vzhladom k
tymto skutoCnostiam som dospela k zaveru, Ze obvineni viedli v skusobnej dobe
podmienecného zastavenia trestného stihania riadny Zivot a splnili podmienky pre
osvedcCenie.



S poukazom na tieto skutoCnosti som rozhodla o osvedCeni obvinenych
XXXXX, XXXXX, XXXXX a XXXXX v skusobnej dobe podmienecného zastavenia
trestného stihania.

V zmysle ustanovenia § 217 ods. 4 Trestného poriadku pravoplatnostou
rozhodnutia o tom, Ze sa obvineny osvedCil, nastavaju ucinky zastavenia trestného
stihania podla § 9 ods. 1 pism. e/ .

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozZno podat u okresnej
prokuratorky v Pezinku do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Veronika Horriakova
prokuratorka



