OKRESNA PROKURATURA PEZINOK
Senkvicka cesta 5, 902 01 Pezinok

Cislo: Pv 554/21/1107-6 Pezinok 21.04.2022
EEC: 2-14-79-2022

UZNESENIE

Trestna vec: Neznamy pachatel
Trestny Cin: precin: podvod podla § 221 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Pezinok

Podla § 215 odsek 2 pismeno ¢ Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
neznameho pachatela,

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: podvod podla § 221 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

doposial neznamy pachatel v presne nezistenom c¢ase v obdobi od
07.01.2015 do 12.01.2015 vystupujuc ako XXXXX — zamestnanec spol. XXXXX, so
sidlom Mezokovacshaza, XXXXX reagoval na ponuku realizacie prepravy, ktoru
v systéme Timcom ponukla zamestnankyna spol. XXXXX, so sidlom Mojmirovce C.
964, pobocCka Pezinok XXXXX, na zaklade objednavky od spol. XXXXX s r.0., so
sidlom Lomnického &. 9/1705, XXXXX, Ceska republika, na prepravu 500 ton
séjovych bdbov zo skladu tejto firmy v SeCovciach na adresu XXXXX, Wienerstrasse
12a, A-7540 Gussing, Rakusko, nasledne bola dohodnuta realizacia prepravy, na
ktorej vykonanie zabezpecil prepravné spolocnosti O-BUL, Kft, so sidlom Nyirtelek,
Tokaji u. 19, Madarsko, Telkitrans, Kft, so sidlom Nyirtelek, Bethlen G. u. 23,
Madarsko a UZ-TRANS, Kft, so sidlom Alsénémedi 3600 hrsz, Madarsko, ktoré
prepravu realizovali tak, Zze dna 14.01.2015 v Secovciach v sklade spol. XXXXX,
s r.o. bola vykonana nakladka 24.860 kg sojového bébu na nakladny automobil
neznamej znacky XXXXX aknemu prislichajuci naves EVC: XXXXX (spol.
Telkitrans, Kft), nakladka 25.020 kg séjového bébu na nakladny automobil neznamej
znacky EVC: XXXXX a k nemu prisltichajuci naves EVC: XXXXX (spol. O-BUL, Kft),
dria 15.01.2015 nakladka 24.860 kg sojoveho bédbu na nakladny automobil nezname;j
znacky EVC: XXXXX a k nemu prislichajici naves EVCXXXXX (UZ-TRANS, Kft),



pricom poCas vykonavania prepravy zmenil miesto vykladky prevazaného tovaru
a vSetok tovar bol dna 16.01.2015 zlozeny u podnikatefského subjektu XXXXX
XXXXX vallalkozo, so sidlom XXXXX, XXXXX u. §7, Madarsko, kde ho menovany
podnikatel odkupil na zaklade vystavenej faktury od spol. Rézsafai, Kft, so sidlom
Szigetvar, Bika A. u. 2, Madarsko, ¢im neznamy pachatel spdsobil spol. XXXXX,
s r.o. so sidlom Lomnického &. 9/1705, XXXXX, Ceska republika $kodu v celkove;
vySke 25.558,-EUR.

o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo pravoplatne rozhodnuté
cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom prisluSnym na konanie
o trestnom Cine, priestupku alebo o inom spravnom delikte a toto rozhodnutie mozno
povazovat za dostacujuce.

Odovodnenie:

Dra 23.01.2015 vySetrovatel PZ odboru kriminalnej policie, Okresného
riaditelstva PZ v Pezinku uznesenim podla § 199 odsek | Trestného poriadku pod
CVS:ORP-XXXXX zadal trestné stihanie za predin podvodu podla § 221 odsek 1,
odsek 2 Trestného zakona na skutkovom zaklade ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Dna 16.04.2015 bolo trestné stihanie uznesenim vySetrovatela prerusené,
nakolko bol naplanovany postup podania navrhu na odovzdanie trestného stihania
do cudziny.

Dna 30.04.2015 bola prisluSnému kompetentnému uradu Madarska podana
Okresnou prokuraturou Pezinok Ziadost o prevzatie trestnej veci - trestného
oznamenia.

Ziadost o pravnu pomoc spodivajucu v prevzati trestného oznamenia do
Madarska bola vybavena doziadanou stranou a predlozena tunajSej prokurature.

Dna 01.02.2019 nadobudol pravoplatnost trestny rozkaz Sudnej stolice Pécs
sp. zn. XXXXX zo dna 17.01.2019, ktorym bol za uvedeny skutok pravoplatne
odsudeny XXXXX, narodeny dna XXXXX, bytom XXXXX pri€om mu bol uloZeny
uhrnny trest odnatia slobody v trvani dva roky, so zaradenim do ustavu na vykon
trestu odnatia slobody so strednym stupfiom strazenia, pricom sud vykon trestu
podmienecCne odlozil na skuSobnu dobu vtrvani tri roky a sucCasne ulozil nad
spravanim odsudeného probacny dohlad.Sud taktieZz odsudenému nariadil zhabanie
majetku v hodnote 200.000,- Forintov.

Dna 14.10.2021 vySetrovatel uznesenim sp. zn. ORP-XXXXX v zmysle § 228
ods. 5 Tr. por. zapokracoval v trestnom stihani, nakolko dévod preruSenia trestného
stihania pominul.

Podla § 215 odsek 2 pismeno c) Tr. por. prokurator moze zastavit trestné stihanie,
ak o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo pravoplatne rozhodnuté
cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom prisluSnym na konanie
o trestnom Cine, priestupku alebo o inom spravnom delikte a toto rozhodnutie mozno



povazovat za dostacujuce.

Vzhladom na vySSie uvedené, ako aj s prihliadnutim na trest, ktory bol obvinenému
uloZzeny sudom v Madarsku, povazujem rozhodnutie Sudnej stolice Pécs sp. zn.
13.B.313 zo dna 17.01.2019 za dostatocné.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Zuzana Kokoskova
prokuratorka



