KRAJSKA PROKURATURA BANSKA BYSTRICA
Partizanska cesta 1, 975 62 Banska Bystrica 1

Cislo: Kv 23/16/6600-6 Banska Bystrica 23.02.2017
EEC: 2-44-10-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: trestny Cin: kradez podla § 247 odsek 2 pismeno a, odsek 5, odsek 6
Trestného zakona Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni
zakona Cislo 227/2005 Zbierky zakonov

trestny Cin: posSkodzovanie cudzej veci podla § 257 odsek 1
Trestného zakona Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni
zakona Cislo 237/2002 Zbierky zakonov

trestny €in: poruSovanie domovej slobody podfa § 238 odsek 1,
odsek 2 Trestného zakona cislo 140/1961 Zbierky zakonov v
zneni zakona €islo 237/2002 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator oddelenia prvostupnového a boja proti organizovanému
zloCinu Krajskej prokuratury Banska Bystrica

Podla § 215 odsek 3 Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- trestny &in: kradez podla § 247 odsek 2 pismeno a, odsek 5, odsek 6 Trestného
zakona Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 227/2005 Zbierky
zakonov

Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel v skupinovej veci

- trestny €in: poSkodzovanie cudzej veci podla § 257 odsek 1 Trestného zakona Cislo

140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 237/2002 Zbierky zakonov
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel v skupinovej veci

- trestny Cin: poruSovanie domovej slobody podfa § 238 odsek 1, odsek 2 Trestného
zakona Ccislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 237/2002 Zbierky
zakonov

stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel v skupinovej veci



na tom skutkovom zaklade, Ze:

a) spoloéne s XXXXX a XXXXX, na zaklade tipovania XXXXX, v no¢nej v dobe z
XXXXX preskocili branu oplotenia, nezistenym predmetnom vypacili visiaci zamok
na dvojkridlovej brane arealu parkoviska v tom Case XXXXX odkial nasledne
odcudzili traktor zn. XXXXX, Cervenej farby, ev. €. XXXXX tak, ze XXXXX rozbil
sklenenu vypli pravych dveri traktora a vnikol don, nasledne ho vsetci traja
vytlacili pred objekt, kde ho XXXXX nastartoval a previezol v doprovode XXXXX
a XXXXX do obce XXXXX a nasledne do obce XXXXX, kde ho prevzal XXXXX,
ktory ho nasledne odpredal doposial nezistenej osobe, ¢im pre XXXXX, so sidlom
XXXXX spésobili Skodu odcudzenim traktora vo vySke XXXXX a poskodenim
zamku vo vySke XXXXXspoloéne s XXXXX a XXXXX, na zaklade tipovania
XXXXX a XXXXX, vnoCnej dobe z XXXXX na XXXXX pakovymi noznicami
rozstrinli dve retaze bez posSkodenia visiacich zamkov na vstupnej brane
stavebno-montazneho dvora majitefa XXXXX objekt XXXXX a z uvedeného
dvora odcudzili uzamknuty traktor zn. ZXXXXX vyrobné Cislo motora XXXXX
vyrobné Cislo podvozku XXXXX vyrobeny v roku XXXXX s prislusenstvom —
navijak s ocelovym lanom ato tak, ze XXXXX vnikol do traktora, nasledne ho
vSetci traja vytlacili pred objekt, kde ho XXXXX nastartoval a v sprievode XXXXX,
XXXXX a XXXXX odviezol do obce XXXXX k XXXXX, ¢im pre XXXXX so sidlom
XXXXX spésobili $kodu odcudzenim traktora a nafty vo vySke XXXXX a Skodu
poSkodenim 2 ks retazi vo vySke XXXXXspoloéne s XXXXX, na zaklade
tipovania XXXXX, v noCnej dobe z XXXXX na XXXXX, v katastri obce XXXXX okr.
XXXXX, sa vlamali do CistiCky odpadovych véd nachadzajucej sa v XXXXX vo
vzdialenosti XXXXX m od hotela XXXXX a to tak, ze prinesenym pacidlom XXXXX
vypacil oka na kovovych petliciach nachadzajucich sa na dvojkridlovych kovovych
dverach, nasledne vosli dovnutra a odtial odcudzili kobylu hnedej farby, vo veku
XXXXX rokov, s poznavacim znamenim — na lavej zadnej nohe sa nachadzala
chrasta velkosti 2 dlane, na Cele v strede sa nachadzala lysina s nakratko
ostrihanou hrivou a zastrihnutym chvostom nad patami a zrebca tmavej farby, vo
veku XXXXX rokov, s poznavacim znamenim — brucho hnedej farby, chvost Cierny
zastrihnuty nad patou, hriva Ciernej farby zastrihnutd na kratko, na zadnych
nohach mal navleky (zhrubnuté paty), ktoré nalozili do pripraveného nakladného
vozidla zn. XXXXX a odviezli odberatelovi do XXXXX ktorého zabezpedil XXXXX,
¢im spoésobili XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX okr. XXXXX, Skodu
odcudzenim koni a XXXXX ks ohlavok vo vySke XXXXX a XXXXX, nar. XXXXX
trvale bytom XXXXX, okr. XXXXX Skodu poskodenim dveri vo vySke XXXXX

b) spolo€ne s XXXXX a XXXXX, na zaklade tipovania XXXXX, dha XXXXX v Case
okolo XXXXX hod. v obci XXXXX okr. XXXXX odcudzili z oploteného strojového
skladu spolo¢nosti XXXXX nakladné motorové vozidlo zn. XXXXX s nadstavbou
domieSavaca, ev. €. XXXXX, v hodnote XXXXX ktorého majitelom v tom Case bola
spoloCnost’ XXXXX XXXXX, ato tak, ze XXXXX a XXXXX vosli cez plot do
objektu, kde XXXXX drétom otvoril dvere na vozidle, nasledne vozidlo nastartoval,
pricom XXXXX daval pozor a nasledne s vozidlom rozbili branu a toto spoloéne
odviezli az po obec XXXXX, kam boli prenasledovani policajtmi a z miesta Cinu
preto usli, ¢im spolocnosti XXXXX so sidlom XXXXX XXXXX sposobili Skodu
poskodenim vozidla vo vySke XXXXX a spolocnosti XXXXX, so sidlom XXXXX
Skodu poskodenim brany vo vySke XXXXXspoloéne s XXXXX a XXXXX, na
zaklade tipovania XXXXX, dna XXXXX v skorych rannych hodinach v obci XXXXX
z neoploteného staveniska spolo¢nosti XXXXX XXXXX, ktoré sa nachadza medzi
cestou XXXXX odcudzil uzamknuté nakladné motorové vozidlo zn. XXXXX



Cervenej farby, ev. €. XXXXX, vyrobné Cislo motora XXXXX €islo karosérie XXXXX
a to tak, ze XXXXX drétom otvoril vozidlo a voSiel do vozidla, ktoré nastartoval
a XXXXX nalial prinesenu naftu a vozidlo v sprievode XXXXX previezli do obce
XXXXX  okr. XXXXX k XXXXX anasledne ho XXXXX v sprievode XXXXX
previezol do XXXXX, kde ho XXXXX odpredal doposial nezistenej osobe, ¢im
spolognosti XXXXX so sidlom XXXXX XXXXX, ICO: XXXXX sposobili $kodu
odcudzenim vozidla vo vySke XXXXXspoloéne s XXXXX a doposial
nestotoznenym pachatelom, na zaklade tipovania XXXXX, sa v skorych rannych
hodinach dna XXXXX na ul. XXXXX v obci XXXXX okr. XXXXX, vlamali do
hospodarskej budovy neobyvaného rodinného domu €. XXXXX ato tak, ze
spolo¢ne presli neoplotenou zahradou k uzatvorenej drevenej brane hospodarske;j
budovy domu, ktoru nasilim vytlacCili a nasledne z priestorov hospodarskej budovy
odcudzili tam zaparkovany uzamknuty traktor zn. XXXXX ev. €. XXXXX, Cervenej
farby, rok vyroby XXXXX vyrobné ¢€islo motora XXXXX, vyrobné Cislo karosérie
XXXXX, spolo¢ne s dvojradovym radlicovym pluhom tak, ze XXXXX vytlacil okno
na traktore, voSiel dnu, naStartoval traktor a v sprievode XXXXX a doposial
nezisteného pachatela traktor odviezli do obce XXXXX k XXXXX, ¢im spdsobili
majitefovi XXXXX, nar. XXXXX trvale bytom XXXXX okr. XXXXX, Skodu
odcudzenim traktora s pluhom vo vyske XXXXXspoloéne s XXXXX, na zaklade
tipovania XXXXX, spolo¢ne dna XXXXX asi o XXXXX hod. z ohradeného objektu
expedicného skladu podniku XXXXX v obci XXXXX okr. XXXXX, nachadzajuceho
sa po pravej strane Statnej cesty €. XXXXX, veducej cez obec XXXXX odcudzili
Specialne nakladné motorové vozidlo zn. XXXXX ev. €. XXXXX vyrobné Cislo
motora XXXXX, vyrobné Cislo karosérie XXXXX &ervenej farby s hydraulickym
ramenom vyrobcu XXXXX nezisteného vyrobného Cisla, v ktorom sa nachadzali
okrem povinnej vybavy vozidla 3 ks rezervné hydraulické hadice k hydraulickému
ramenu, 3 ks vysokotlakové trubky k Cerpadlu vozidla, zaznamy o prevadzke
vozidla, tzv. ,stasky® Cisiel XXXXX zo dna XXXXX anevypisané, ale
opecCiatkované zaznamy o prevadzke vozidla Cisiel XXXXX ako aj autoradio
XXXXX prehravacom, nezistenej znaCky aroku vyroby, ktorého majitefom bol
vodic XXXXX, pracovné obleCenie zavoznika XXXXX tak, ze prinesenymi
noznicami XXXXX rozstrihol plot, voSiel do objektu, nasledne rozstrihol retaz na
vchodovej brane, prinesenym drétom otvoril dvere na vozidle, vozidlo nastartoval
a nasledne odviezol v sprievode XXXXX do XXXXX kde vozidlo XXXXX odpredal
vopred zaistenému odberatelovi, ¢im spoésobili pre XXXXX republiky, XXXXX
Odstepny zavod XXXXX, 1CO: XXXXX &kodu odcudzenim vozidla, 3 ks
rezervnych hydraulickych hadic, 3 ks vysokotlakovych trubok, PHM, lekarnicky,
naradia k vozidla, kfu€a na koleso, kovového kanistra 20 | a motorového oleja AD
20 I vo vySke XXXXX a Skodu poskodenim retazi a plota vo vySke XXXXX ako aj
Skodu odcudzenim autoradia s XXXXX prehravacom pre XXXXX, nar. XXXXX,
trvale bytom XXXXX vo vySke XXXXX a Skodu odcudzenim pracovného obleCenia
pre XXXXX, nar. XXXXX trvale bytom XXXXX vo vySke XXXXXspoloéne
s XXXXX, na zaklade tipovania XXXXX a XXXXX, v no¢nej dobe z XXXXX na
XXXXX v obci XXXXX, z neuzamknutého arealu spolo¢nosti XXXXX odcudzili
nakladné motorové vozidlo zn. XXXXX s hydraulickym nakladacim Zeriavom
XXXXX rok vyroby XXXXX vyrobné Cislo XXXXX Zltej farby, ktoré bolo uzamknuté
a zaparkované v obci XXXXX v neuzamknutom areali spolo€nosti XXXXX pricom
vo vozidle sa nachadzali maly technicky preukaz, kreditna karta spoloCnosti
XXXXX kreditna karta XXXXX karta o povinnom zmluvnom poisteni, zaznamy
o prevadzke vozidla, ciacha na oznacCenie dreva XXXXX priemerka na meranie



hrubky dreva a automobilova radiostanica s prisluSenstvom a to tak, Zze XXXXX
daval pozor a XXXXX vosSiel do objektu, kde prinesenym drétom otvoril dvere na
vozidle, voSiel do vozidla, ktoré nastartoval a v sprievode XXXXX previezol do
obce XXXXX okr. XXXXX k XXXXX, odkial ho XXXXX a XXXXX odpredali
doposial nestotoznenej osobe, ¢im spdsobili pre XXXXX, so sidlom XXXXX Skodu
odcudzenim vozidla, ciachy, priemerky a radiostanice s prisluSenstvom vo vyske
XXXXXch) spoloéne s XXXXX, XXXXX, na zaklade tipovania XXXXX, dna
XXXXX vobci XXXXX, Cast XXXXX, okr. XXXXX, z pohonnej stanice lesnegj
lanovky odcudzili traktor zn.  XXXXX s bielou laminatovou strechou a ochrannym
ramom  prednych svetiel z bielej farby, ev. €. XXXXX rok vyroby XXXXX,
vyrobné €islo ramu XXXXX vyrobné Cislo motora XXXXX, ktory sluzil ako pohonna
stanica lanovky a to tak, Zze =~ XXXXX, XXXXX spolu XXXXX odpojili lanovku
a XXXXX spolu s XXXXX  vosli do otvoreného traktora, ktory XXXXX
nastartoval a v sprievode XXXXX, XXXXX a doposial nestotozneného pachatela
odviezli do XXXXX kde traktor uschovali v lese a nasledne ho odpredal XXXXX,
pricom s traktorom odcudzili aj stupacky na strom a vystroj, ¢im pre XXXXX
republiky, $.p., Odstepny zavod XXXXX spésobili skodu odcudzenim vozidla,
stupaCiek a vystroja vo vySke XXXXX a odcudzenim bandasky s benzinom
zmieSanym s olejom spoésobili vodiCovi XXXXX, nar. XXXXX trvale bytom XXXXX
vo vySke XXXXX

i.) spolo€ne s XXXXX a XXXXX (XXXXX), na zaklade tipovania XXXXX, v nocnej
dobe z 01.11.2003 na 02.11.2003 na ul. XXXXX, zdvora spolocnosti XXXXX
odcudzili nakladné motorove vozidlo zn. XXXXX vyrobné Cislo motora XXXXX
vyrobné Cislo karosérie XXXXX, rok vyroby XXXXX, modrej farby ato tak, Ze
XXXXX (XXXXX) daval pozor, XXXXX nezistenym spésobom otvoril dvere na
vozidle, nasledne do vozidla voSiel XXXXX, ktory vozidlo nastartoval
a odviezol na trznicu v XXXXX €im pre  XXXXX XXXXX XXXXX
spbsobili odcudzenim vozidla, PHM, flaSe s propan-butanom a ohrievacom $kodu
vo vySke XXXXX priom XXXXX so sidlom XXXXX XXXXX posSkodenej
spolocnosti uhradila sumu vo vySke XXXXX

j-) spolo€éne s XXXXX a XXXXX (XXXXX), na zaklade tipovania XXXXX, diia
XXXXX 0 XXXXX hod. v XXXXX na XXXXX sa vlamali do priestorov trznice tak,
ze XXXXX (XXXXX daval pozor a XXXXX pakovymi noznicami odstrihol visiace
zamky na ochrannych mreziach skladov, nasledne vylomili drevené dvere do
skladov v oblasti zamkov a spolu s XXXXX vosli dnu, kde majitefovi XXXXX zo
skladu odcudzili rézny textil, zimné obleCenie a deky a dalSiemu majitelovi
XXXXX odcudzilirbzne bundy, rifle, mikiny a bluzky a nasledne veci naloZili do
pripraveného motoroveho vozidla zn. XXXXX, ev. €. XXXXX ktoré predtym
odcudzili v XXXXX a veci odviezli domov k XXXXX, ktory ich neskér odpredal,
Cim XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX sp&sobili Skodu odcudzenim veci

VO vySke XXXXX a XXXXX trvale bytom XXXXX — XXXXX spésobili Skodu

odcudzenim veci vo vySke XXXXX a Skodu poSkodenim zamkov a dveri vo vyske
XXXXX prigom poistoviia XXXXX so sidlomXXXXX 1C0: XXXXX (t. & pravny
nastupca: XXXXX, pobocCka poistovne z iného ¢lenského Statu, so sidlom XXXXX
uhradila poSkodenému XXXXX sumu vo vyske XXXXX

k.) spoloéne s XXXXX, XXXXX a doposial nestotoznenym pachatelom, na
zaklade tipovania XXXXX, dhna XXXXX na ulici XXXXX sa vlamali do predajne
XXXXX, koza a kozusSiny, a to tak, ze XXXXX daval pozor a XXXXX dlazobnymi
kockami rozbil  sklenenu vyplh vykladu predajne z Celnej strany a vzniknutym
otvorom voSsli do vnutra predajne XXXXX a XXXXX, odkial odcudzili kozené



bundy, koZuchy a velure, ktoré naloZili do pripraveného osobného
motorového vozidla , ktorého majitefom bol doposial nestotozneny pachatefl
a nasledne odcudzené veci previezli k XXXXX, ktoré neskér odpredal a Cast’ si
nechal pre vlastnu potrebu, ¢im podnikatelskému subjektu XXXXX XXXXX, so
sidlom XXXXX ICO: XXXXX spésobili $kodu odcudzenim veci vo vyske XXXXX
a Skodu poskodenim sklenenej vyplne vykladu budovy vo vyske XXXXX
m.) spoloéne s XXXXX, XXXXX a doposial nestotoznenym pachatelom, na
zaklade tipovania XXXXX a zabezpeCenim odberatefla XXXXX, v dobe od
XXXXX dria XXXXX hod. diia XXXXX v lokalite XXXXX za obcou XXXXX na
odvoznom mieste skladky lesného dreva odcudzili tam odstaveny, uzamknuty
lesny kolesovy taha€ zn. XXXXX, vyrobné Cislo podvozku XXXXX vyrobné
Cislo motora XXXXX vyrobné Cislo kabiny XXXXX rok vyroby XXXXX bez
Statnej poznavacej znacky, ktorého majiteflom bol XXXXX  Odstepny zavod
XXXXX a to tak, ze XXXXX nezistenym spdsobom otvoril lesny kolesovy tahac,
voSiel dnu a tahac nastartoval a nasledne v sprievode XXXXX, XXXXX
a doposial' nestotozneného pachatela, odviezli na prikaz XXXXX do doposial
nestotozneného objektu v blizkosti XXXXX pricom pocCas cesty sa pripojili
XXXXX a XXXXX, ¢im spdsobili pre XXXXX republiky, . p.,0Odstepny zavod
XXXXX 1CO: XXXXX  8kodu odcudzenim vozidla vo vyske XXXXX a $kodu
poskodenim zamku vo vySke XXXXX

n.) spoloéne s XXXXX po vytipovani objektu odcudzenia a po rozdeleni uloh
spolu s XXXXX, a XXXXX, dna XXXXX v ¢ase asi 0 XXXXX hod. na ulici XXXXX
XXXXX v obci XXXXX po tom, ¢o XXXXX bez suhlasu majitela rodinného domu C.
XXXXX preskoc€il uzamknutu branu a voSiel na dvor tohto rodinného domu, zvnutra
branu odistil a otvoril, nasledne vnikol do tam zaparkovaného neuzamknutého
kolesového traktora zn. XXXXX ev. €. XXXXX pricom XXXXX daval pozor a nasledne
tiez nasadol do traktora, s ktorym spolu odisli na nezname miesto, priCom na miesto
odcudzenia a cestou im robil sprievod XXXXX a kupujuceho na takto odcudzeny
traktor zabezpeCoval XXXXX, ¢im majitefovi XXXXX, nar. XXXXX trvale bytom
XXXXX spésobili odcudzenim traktora, maskacovej bundy, deky, panskeho kabata,
montaznych kluCov, nastroja na navalovanie dreva tzv. ,XXXXX a4 ks retazi na
tahanie dreva Skodu vo vyske XXXXX

lebo obvineny sa vyznamnou mierou podielal na objasneni zlo€inu spachaného
organizovanou skupinou a na usvedCeni pachatela tohto trestného Cinu a zaujem
spoloCnosti na objasneni takého trestného Cinu prevySuje zaujem na trestnom
stihani obvineného

Odovodnenie:

VysSetrovatel Odboru kriminalnej policie KR PZ Banska Bystrica vykonavajuci
pod CVS: XXXXX vySetrovanie v trestnej veci obv. XXXXX pre pokragovaci trestny
Cin kradeze podla § 247 ods. 2 pism. a), ods. 5, ods. 6 Trestného zakona C.
140/1961 Zb. v zneni u€innom do 31.12.2005 (dalej len ,Tr. zak.“) a inych, ktorych
sa mal tento dopustit na skutkovom zaklade, ako je uvedeny vo vyroku tohto
uznesenia, dna XXXXX predlozil prokuratorovi Krajskej prokuratury Banska Bystrica,
ako prokuratorovi vykonavajucemu dozor nad dodrZiavanim zakonnosti v prisluSnom
pripravhom konani, s vecou suvisiaci vySetrovaci spis XXXXX majuc za to, Ze v
posudzovanom pripade su splnené podmienky na vydanie kone¢ného rozhodnutia v
pdsobnosti prokuratora podfa § 215 ods.3 Tr. por..



Podnet vySetrovatefa som na podklade predloZzeného spisového materialu
preskumal a dospel som k zaveru, Ze aktualny skutkovy a procesny stav predmetnej
trestnej veci, komparujuc ho s vysledkami pravoplatne skonceného trestného
stihania v pévodnej trestnej veci ods. XXXXX a spol. vedenej na tunajSej krajskej
prokurature pod sp. zn. XXXXX umoziuje prijat’ zaver, ze obv. XXXXX splnil obsah
,dohody o spolupraci" pri objashovani zvaznej trestnej Ccinnosti pachanej
organizovanou skupinou, pricom niet procesnych prekazok, aby organ cinny v
trestnom konani, v ktorého kompetencii jej rozhodovanie o osude trestného stihania,
obsah tejto dohody naplnil vyuzitim opravnenia zastavit' trestné stihanie XXXXX,
ktory ma v predmetnej veci postavenie spolupracujuceho obvineného resp. v
povodnej trestnej veci postavenie korunného svedka.

ESte pred rozborom konkrétnych podmienok, na ktoré zakladny procesny
predpis viaze vydanie vySetrovatelom podnetovaného koneé¢ného rozhodnutia, a
zaujatim stanoviska k ich splneniu, je vhodné aspon v struCnosti zrekapitulovat
chronoldgiu procesného postupu, ktory v posudzovanej veci predchadzal ukoncéeniu
vySetrovania, nakolko prave tento ma priamu spojitost’ i vyznam pre prijaty sposob
ukoncenia trestného stihania obv. XXXXX.

Trestné stihanie XXXXX ako obvineného pre Ciastkové utoky pokraCovace;j
trestnej Cinnosti, ktora je obsiahnuta vo vyroku tohto uznesenia, bolo zacaté
postupom podla §163 ods.1 Tr. por. u€inného do 31.12.2005, najprv uznesenim
vySetrovatela vtedajSieho XXXXX zo dfia XXXXX pod CVS:XXXXX vo vztahu k
Ciastkovému utoku zaradenému pod bodom n) uznesenia, ktorym mu bolo vznesené
obvinenie pre trestny Cin kradeze spolupachatelstvom podfa § 9 ods. 2 k § 247 ods.
1, ods. 3 pism. b) Tr. zak. a trestny €in poruSovania domovej slobody § 238 ods. 1,
ods. 2 Tr. zak. a nasledne uznesenim vySetrovatela vtedajSieho XXXXX zo dnia
XXXXX pod CVS:XXXXX ktorym mu bolo vznesené obvinenie pre trestny &in
kradeze podla § 247 ods. 1, ods. 2 pism. a), ods. 5, ods. 6 Tr. zak.. vo vztahu
Ciastkovym utokom uvedenym v ostatnych bodoch (pismenach) uznesenia.

Trestna Cinnost’ obv. XXXXX, rovnako tak ako aj ostatnych celkom 13-tich
spoluobvinenych (XXXXX, XXXXX - Tkafa, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX a XXXXX) bola nasledne
predmetom vySetrovania, ktoré v spolo€nom konani realizoval vySetrovatel
vtedajsieho XXXXX Banska Bystrica pod CVS:XXXXX

Uznesenim vySetrovatela oznafenej sucasti PZ sp. zn. XXXXX z XXXXX z
doévodu zamysSlaného postupu podlfa § 228 ods. 3 Tr. por. bola postupom podfa § 21
ods. 1 Tr. por. trestna vec obv. XXXXX vylucena zo spolo¢ného konania na konanie
samostatné, priCom toto konanie bolo nasledne vedené na XXXXX resp. na
nastupnickom XXXXX Banska Bystrica pod CVS XXXXX (a na tunaj$ej krajskej
prokurature najskér pod sp. zn. Kv XXXXX a po registraturnom prevedeni veci pod
sp. zn. Kv XXXXX

Zohladnujuc priebeh a vysledky vySetrovania v povodnej trestnej veci, v ktorej
XXXXX vypovedami v uz zmenenom procesnom postaveni svedka pokracoval v
spolupraci s organmi Cinnymi v trestnom konani pri objasfiovani stihanej trestnej
cinnosti pachanej organizovanou skupinou konajuci vySetrovatel so suhlasom




dozorujuceho prokuratora, udelenym dnia XXXXX, uznesenim sp. zn. XXXXX zo
XXXXX jeho trestné stihanie podla § 228 ods.3 Tr. por. prerusil.

Po pravoplatnom ukonceni trestného stihania v pdvodnej trestnej veci ods.
XXXXX a spolo¢nikov, rozsudkami Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn.
XXXXX a sp. zn. XXXXX v spojeni s uznesenim XXXXX Banska Bystrica sp. zn.
XXXXX a rozsudkom Krajského sudu Banska Bystrica sp. zn. XXXXX, ktorymi boli
vSetci byvali 13-ti spoluobvineni uznanych za vinnych, konkrétne
1./ XXXXX z pokraCovacieho trestného Cinu kradezZe podla § 247 ods. 2 pism. a),
ods. 5, ods. 6 Tr. zak. v jednoCinnom subehu s pokraCovacim trestnym Cinom
poskodzovania cudzej veci podfa § 257 ods. 1 Tr. zak.,

2./ XXXXX (XXXXX) z pokraCovacieho trestného €inu kradeze podlfa § 247 ods. 2
pism. a), ods. 5 Tr. zak.,

3./ XXXXX z pokraCovacieho trestného &inu kradeze podfa § 247 ods. 2 pism. a),
ods. 4, ods. 5 Tr. zak.,

4./ XXXXX z pokraCovacieho trestného Cinu kradeze podla § 247 ods. 2 pism. a),
ods. 5 Tr. zak. a trestného Cinu kradeze podla § 247 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. b),
ods. 5 Tr. zak.,

5./ XXXXX z pokraCovacieho trestného €inu kradeZe podfa § 247 ods. 2 pism. a),
ods. 5 Tr. zak. a trestného €inu kradeze podla § 247 ods. 2 pism. a), ods. 5 Tr. zak.
formou spolupachatelstva podla § 9 ods. 2 Tr. zak.,

6./ XXXXX z trestného Cinu kradeze podla § 247 ods. 1, ods. 5 Tr. zak. formou
ucastnictva podla § 10 ods. 1 pism. c) Tr. zak.,

7.1 XXXXX z trestného Cinu kradeze podla § 247 ods. 2 pism. a), ods. 5 Tr. zak. v
jednoCinnom subehu s trestného Cinu poruSovania domovej slobody podla §238
ods. 1, ods. 2 Tr. zak. a trestny Cin kradezZe § 247 ods. 1, ods. 3 pism. b), ods. 5 Tr.
zak.,

8./ XXXXX z pokraCovacieho trestného &inu kradeze podfa § 247 ods. 2 pism. a),
ods. 4, ods. 5 Tr. zak. v jednoCinnom subehu s trestnym ¢inom poskodzovania
cudzej veci podla § 257 ods. 1 Tr. zak. a tresthym ¢&inom poruSovania domove;j
slobody podfa § 238 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. a trestného Cinu kradeze § 247 ods. 1,
ods. 3 pism. b), ods. 5 Tr. zak.,

9./ XXXXX z pokraCovacieho trestného Cinu kradeze podfa § 247 ods. 2 pism. a),
ods. 5 Tr. zak.,

10./ XXXXX z pokracovacieho trestného Cinu kradezZe podfa § 247 ods. 2 pism. a),
ods. 5 Tr. zak.,

11./ XXXXX z pokraCovacieho trestného €inu kradeze podla § 247 ods. 2 pism. a),
ods. 5 Tr. zak.,

12./ XXXXX z pokracovacieho trestného Cinu kradezZe podfa § 247 ods. 2 pism. a),
ods. 3 pism. b), ods. 5 Tr. zak. v jednodinnom subehu s trestnym ¢inom
porusovania domovej slobody podla § 238 ods. 1, ods. 2 Tr. zak., a

13./ XXXXX z trestného €inu kradeze podla § 247 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zak.
formou uc€astnictva podla § 10 ods. 1 pism. b) Tr. zak.,

aboli im ulozené rbézne diferencované tresty odnatia slobody, vratane
podmienecnych trestov, trest zakazu Cinnosti, trest penazny a v jednom pripade
(ods. XXXXX) bolo od uloZenia suhrnného trestu vzhfadom na skorSie odsudenie
podfa § 44 Tr. zak. upustené, aktualne konajuci vySetrovatel XXXXX Banska
Bystrica, plniac zavazny pokyn dozorujuceho prokuratora z XXXXX, uznesenim sp.
zn. XXXXX podfa § 228 ods. 5 Tr.por. pokradoval v_preruSenom trestnom stihani
obv. XXXXX.




Pokracujuce uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ diia XXXXX

XXXXX, ako bolo konstatované vysSSie, pri vysluchu v procesnom postaveni
obvineného, a neskoér i v obsahu vysluchov, ktorym sa podrobil v procesnom
postaveni svedka v pdvodnej trestnej veci ods. XXXXX a spol., a to tak v priebehu
pripravného konania, po vylucCeni jeho trestnej veci na samostatné konanie, ako aj
po podani obZaloby v konani pred sudom |. stupna, spachanie trestnej €innosti, pre
ktoru je v posudzovanom pripade stihany, v celom rozsahu priznal, priCom svojimi
vypovedami, ktoré boli produkované pri celkom 8 vysluchoch v pripravhom konani
a pocas 3 pojednavacich dni v priebehu 5 mesiacov na hlavhom pojednavani pred
sudom |. stupna, poskytol zasadny a rozhodujuci dékaz pre usvedCenie byvalych
spoluobvinenych v celej Sirke stihanej trestnej Cinnosti, v jej vSetkych suvislostiach,
zahffiajuc pritom aj intelektualnu — riadiacu uroven tvorenu planovanim trestne;j
cinnosti a zabezpeCenim uskladnenia a odbytu odcudzenych veci po Cine.
Svedectvo XXXXX o spb6sobe vykonania stihanej trestnej cinnosti, osobach do
trestnej Cinnosti zainteresovanych, ich konkrétnych rolach a spésobe prevedenia
skutkov, vratane aktivit pred ipo ich spachani, konajucim organom cinnym
v tresthom konani umoznilo prijat zaver, Ze nimi posudzovana trestna Cinnost' sa
vyznacCovala relativne stabilnym okruhom pachatelov, ktori sa sustredovali zvacsa
okolo XXXXX a Ze prevedenie jednotlivych skutkov malo daleko od nahodilosti
a chaotickosti, a naopak, sa vyznacovalo zosuladenim postupov a uloh jednotlivych
aktérov, ktoré =zahfnali tak tipovanie objektov napadnutia, pripravu techniky
a nastrojov, prepravu na miesto, vlastné vniknutie do objektov a dopravnych
prostriedkov, straZenie na mieste Cinu, odvoz odcudzenych veci a os6b z miesta
Cinu, doprovod pri preprave odcudzenych dopravnych prostriedkov ako aj odbyt
alebo uskladnenie odcudzenych veci po Cine, ¢o vo vysledku viedlo k potrebe
konStatovat, Ze vzajomna sucinnost oséb podielajucich sa na posudzovanej trestnej
cinnosti, do ktorej bol zapojeny aj XXXXX, vykazala taku mieru planovitosti a tomu
zodpovedajuce rozdelenie a koordinaciu uloh, ktoré uz presahuju kvalitu su€innosti
typizovanu pre bezné spolupachatelstvo, resp. ucCastnictvo na trestnom Cine, z
ktorého dévodu bolo potom namieste ju pravne kvalifikovat vo forme organizovanej
skupiny podfa § 89 ods. 26 Tr. zak. Zaver o takejto vys$Sej forme trestnej sucinnosti
ako zodpovedajuci stavu veci a zakonu nasledne prevzali aj v merite povodnej veci
rozhodujuce sudy.

Vypoved - svedectvo obv. XXXXX pri preukazovani skutkového stavu veci
nezostalo osamotené a v zhromazdenom ddkaznom materiali nan logicky a po
stranke poskytovanych skutkovych zisteni suladne nadviazal komplex dalSich
dokazov, z ktorych mozno poukazat na vypovede obvinenych XXXXX a XXXXX,
ktori svoju ucCast na skutkoch v podstate priznali, vypovede svedkov XXXXX,
XXXXX, XXXXX a samozrejme, pokial ide o preukazovanie objektivnej danosti
stihanych utokov - skutkov, inymi slovami, Zze k nim aj realne doslo, aj na vypovede
celého radu poskodenych a dalSich nepriamych svedkov, listinné dbékazy, vysledky
obhliadok miesta Cinu a znalecké skumania a odborné expertizy ustalujuce hmotné
ucinky jednotlivych Ciastkovych utokov a spésob ich vykonania.

Vychadzajuc z dbévodovej Casti obzaloby prokuratora krajskej prokuratury
podanej jednak v pévodnej trestnej veci na 12-tich obzalovanych a neskor aj
v doCasne vyluCenej trestnej veci ods. XXXXX, ako i oddvodnenia vySSie
zmienenych rozhodnuti sudov |. a Il. stupna v trestnej veci ods. XXXXX a spol. treba



prijat jednoznacny zaver, Ze organy trestného konania (sud i prokurator) konajuce v
povodnej trestnej veci vypovedi a svedectvu obv. XXXXX priznali povahu
taziskového dbékazu bez ktorého by ostatna dokazna situacia veci nielenze
neumoznila v konani byvalych spoluobvinenych preukazat’ znaky trestnej sucinnosti
v kvalite organizovanej skupiny v zmysle § 89 ods.26 Tr. zak., ale podstatnu Cast’ ich
dalSej trestnej Cinnosti, ktora je predmetom v poradi druhého obvinenia XXXXX, by
ponechala celkom neobjasnenu.

Zvyraznit a v prospech obv. XXXXX zvlast ocenit je potrebné, Ze tento sa pre
spolupracu s organmi Cinnymi v trestnom konani rozhodol v situacii, kedy bol
stihany na zaklade 2 a2 roka ,starého” obvinenia pre jednoCinny subeh dvoch
trestnych €inov s hornou hranicou trestnej sadzby odnatia slobody 3 roky. Svojou
spolupracou s organmi ¢innymi v trestnom konani, bez toho, aby v jeho neprospech
svedcili iné dokazy, si rozsah pévodného obvinenia rozsiril na najtazsiu kvalifikovanu
skutkovu podstatu trestného Cinu podfa § 247 Tr. zak. s hornou hranicou trestnej
sadzby Stvornasobne vysSSou. K priznaniu postavenia spolupracujuceho obvineného
pritom uneho doSlo az potom, €¢o ucinil doznavajuce vypovede a to nielen v
postaveni svedka ale aj v postaveni obvinenej osoby.

Z pohladu vySSie prezentovanych skutoCnosti a zisteni potom niet sporu v
tom, Ze zaujem na objasneni trestnej €innosti (ktoru treba v sulade s transpozi¢nym
ustanovenim § 437 ods.1 Tr. zak. €. 300/2005 Z. z. povazovat za zloCin spachany
organizovanou skupinou) a usvedceni pachatelov stihanych v pévodnej trestnej veci
ods. XXXXX a spol. prevySuje zaujem na trestnom stihani obv. XXXXX, kedze bez
jeho svedectva a spoluprace, ktoru dlhodobo a kontinualne poskytoval sudu a
predtym aj organom cinnym v tresthom konani, by rozhodujuca Cast a vébec
charakter trestnej cinnosti stihaného kriminalneho zoskupenia, ato prave
v aspektoch (rozsah jednotlivych utokov a forma trestnej sucinnosti), ktoré definuju
jej zavaznost a spoloCensku Skodlivost, zostali pred ,zrakom® trestnej spravodlivosti
skryté.

*k%

Vzhladom na to, Ze v posudzovanom pripade boli u obv. XXXXX splnené
vSetky zakonné podmienky na postup podla § 215 ods.3 Tr. por. rozhodol som tak,
ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Jessy Hassan
prokurator



