OKRESNA PROKURATURA BANSKA BYSTRICA
Partizanska cesta 1, 975 63 Banska Bystrica 1

Cislo: 3 Pv 322/17/6601-20 Banska Bystrica 11.06.2018
EEC: 2-45-105-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Banska Bystrica

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno c
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v obdobi od 18. aprila 2017 do 13. oktébra 2017 v Banskej Stiavnici si neplnil
zakonnu vyzivovaciu povinnost voCi maloletému synovi XXXXX, nar. XXXXX napriek
tomu, Ze bol rozsudkom Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 32P 241/2013 z
07.11.2013 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu Banska Bystrica sp. zn. 16CoP
1/2014 z 13.03.2014 zaviazany prispievat’ na jeho vyzivu sumou po 80,- € vzdy do
15. diia mesiaci vopred do ruk matky dietata XXXXX, nar. XXXXX trvalym bydliskom
XXXXX, ul. XXXXX €. XXXXX ktorej za uvedené obdobie dlhoval na vyzivnom sumu
300,- €, pricom uvedenej trestnej Cinnosti sa dopustil napriek tomu, Ze trestnym
rozkazom Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 4T 60/2015 z 11.08.2015 bol
uznany vinnym zo spachania precinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1
Tr. zak., za ¢o mu bol uloZzeny trest odnatia slobody v trvani 2 mesiacov, ktorého
vykon mu bol podmienecne odlozeny na skusobnu dobu v trvani 12 mesiacov, ktory
bol zruseny vo vyroku o treste trestnym rozkazom Okresného sudu Ziar nad Hronom



sp. zn. 1T 170/2015,

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prisludnika OO PZ Banskéa Bystrica-zapad pod CVS:
ORP-600/0Z- BB-2017 z 24 08.2017 bolo zacaté trestné stihanie podla § 199 ods. 1
Tr. por. a zaroven podla § 206 ods. 1 Tr. por. vznesené obvinenie XXXXX pre precin
zanedbania povinnej vyZivy podfa § 207 ods. 1 Tr. zak. na tom skutkovom zaklade,
ako je uvedené vo vyrokovej Casti rozhodnutia, pricom doba neplatenia vyzivného
bola v tom Case ustalena od januara 2017 do dna rozhodnutia a ku diu vznesenia
obvinenia bola vySka dlhu na vyzivnhom vyc€islena na sumu 380,- €.

V pripravhom konani doSlo k zmene pravnej kvalifikacie skutku na precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1,3 pism. ¢/ Tr. zak., pretoze z odpisu
registra trestov obvineného vyplynulo, Ze bol za taky ¢in v poslednych 2 rokoch
odsudeny. Vzhladom na tuto zmenu bol opravneny vo veci vykonat skratené
vy$etrovanie vySetrovatel OR PZ OKP Banska Bystrica, ktory konal pod CVS:ORP-
238/1-VYS-BB-2018.

V priebehu pripravného konania doslo aj k uprave obdobia neplatenia vyzivného
vzhfadom na zdravotny stav obvineného na obdobie od 18.04.2017 do 13.10.2017,
pricom vySka dlhu bola za toto obdobie ustalena na sumu 300,- €, nakolko obvineny
Cast' vyzivného uhradil.

Po skonceni vySetrovania vySetrovatel PZ predlozil na tunajSiu okresnu
prokuraturu vySetrovaci spis s navrhom na zastavenie trestného stihania z dévodu
ucinnej futosti, pretoze obvineny vyzivné dodatoCne uhradil a tak zanikla trestnost
cinu.

Obvineny bol v pripravhom konani k trestnej €innosti, ktora mu je kladena za
vinu vypocuty, k spachanému skutku sa doznal ana svoju obhajobu neuviedol
Ziadne okolnosti, ktoré by ho zbavovali trestnej zodpovednosti. Vypovedal, ze od
18.04.2017 mu bol priznany ciastoCny invalidny déchodok aod 13.10.2017 je
praceneschopny uZz asi na dozivotie. Cast vyzivného dodatoéne uhradil a od
decembra 2017 do sucasnej doby vyzivné plati pravidelne vo vySke 80,- € a zaroven
splaca dlh vo vyske 20,- €.

V pripravhom konani bola viackrat vypocuta svedkyna-poskodena XXXXX,
ktora vypovedala, Ze obvineny neplati vyzivné na syna od januara 2017 a dlh na
vyzivnom predstavuje sumu 500,- €, preto si tuto uplatriuje. DIh na vyzivhom Ziadala
uhraditv plnej vySke. Pri vysluchu dria 31.05.2017 uviedla, Zze sumu 300,- € ako dlh
na vyzivnhom za obdobie od 18.04.2017 do 13.10.2017 prevzala na poSte a tymto
povazuje dlh za uhradeny. Zaroven dodala, Ze obvineny prislubil, Ze uhradi aj dlh
200,- €, ktory eSte ma nevyplateny, avSak tento nie je predmetom tohto konania.
Zaroven dodala, Ze syn nudzou netrpel, pretoZze ona mu vSetko zabezpecila zo
svojho prijmu. Obvineny bezné vyZzivné riadne plati.

Sucastou vySetrovacieho spisu su aj listinné ddékazy a to rozsudky Okresného



a Krajského sudu Banska Bystrica sp. zn. 32P 241/2013, 16CoP 1/2014 na €. |. 26-
35 o urCeni vyzivného, trestny rozkaz Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 4T
60/2017, spravy arozhodnutie Uradu prace socidlnych veci arodiny Banska
Bystrica, spravy Socialnej poistovne Banska Bystrica, rodny list dietata, fotokdpie
ustrizkov postovych poukazok o uhradach vyzivného obvinenym, lekarske spravy,
potvrdenie o navSteve Skoly dietata, potvrdenie o doCasnej praceneschopnosti. Do
spisu boli zadovazené aj charakteristiky na obvineného, ktoré su kladné, ako aj vypis
z registra trestov, z ktorého vyplyva, zZe bol odsudeny pre rovnaku trestnu cCinnost
hore citovanym trestnym rozkazom Okresného sudu Banska Bystrica a nasledne
trestnym rozkazom Okresného sudu Ziar nad Hronom sp. zn. 1T 170/2015 dia
13.11.2015 pre inu trestnu Cinnost.

Precinu zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods. 1,3 pism. ¢/ Tr. zak. sa
dopusti ten, kto najmenej 3 mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, Co aj
z nedbanlivosti zakonnu povinnost' vyzivovat alebo zaopatrovat iného, hoci bol za
taky Cin v poslednych 24 mesiacoch za taky €in odsudeny.

Podla § 86 pism. a/ Tr. zak. trestnost trestného €inu zanika aj vtedy, ako ide
o trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny €in nemal trvalo
nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splinil skér, nez sa sud
odobral na zavere¢nu poradu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h/ Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
zanikla trestnost’ Cinu.

Preto som rozhodla tak, ako je vySSie uvedené.
t

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Danka Michalickova
prokuratorka



