OKRESNA PROKURATURA BANSKA BYSTRICA
Partizanska cesta 1, 975 63 Banska Bystrica 1

Cislo: 1 Pv 128/18/6601-8 Banska Bystrica 12.06.2018
EEC: 2-45-106-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Banska Bystrica

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, XXXXX
povolanie: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podfa § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

28.12.2017 v Case okolo 13.05 h v Banskej Bystrici, na Sladkovicovej ulici, viedol,
v smere od Hypermarketu TESCO, osobné motorové vozidlo zn. Suzuki Grand
Vitara ev. €. XXXXX tak, ze neprispbsobil rychlost’ jazdy najma svojim schopnostiam,
poveternostnym podmienkam a stavu a povahe vozovky, v désledku ¢oho v useku
jazdy pri odboCke na STK Donivo dostal s vozidlom Smyk a ziSiel s nim mimo
vozovku, v smere jeho jazdy vpravo, kde lavou boCnou €astou vozidla narazil do
stipu verejného osvetlenia, priom pri dopravnej nehode jeho spolujazdkyria sediaca
na prednom sedadle spolujazdca XXXXX, nar. XXXXX, utrpela pomliazdenie rebier
s dobou lieCenia a praceneschopnosti tohto zranenia do 22.01.2018 a spolujazdkyna
sediaca na zadnom sedadle spolujazdca vpravo v detskej autosedacke XXXXX, nar.
XXXXX, utrpela trzné poranenie sleziny vratane parenchymu, trzné poranenie
oblicky, sériovu zlomeninu rebier, hemoperitoneum a razstep chrbtice, v désledku



¢oho u nej doslo k poSkodeniu zivotne doblezitého organového systému — srdcovo
cievneho obehového, ktorého porusenim dochadza nezriedka k smrtelnému
vykrvacaniu do brusnej dutiny,

lebo trestné stihanie je nepripustné, pretoZe je trestné stihanie podmienené
suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty spat.

Odoévodnenie:

VySetrovatel OR PZ, OKP Banska Bystrica uznesenim sp. zn. ORP-224/1-
VYS-BB-2018 zo dha 30.03.2018 podla § 199 ods. 1 Tr. por. zacal trestné stihanie a
suCasne podla § 206 ods. 1 Tr. por. vzniesol obvinenie XXXXX pre trestny ¢in
ublizenia na zdravi podla § 157 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zak. na tom skutkovom
zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

V predmetnej veci bolo vykonané skratené vySetrovanie, v ramci ktorého boli
vypocuti obvineny XXXXX, svedkyne — poskodené XXXXX a XXXXX a boli
zabezpecené potrebné listinné ddkazy.

Obvineny XXXXX vo svojej vypovedi popisal priebeh dopravnej nehody,
pricom sa K jej spésobeniu priznal a toto svoje konanie ofutoval.

Svedkyna — poskodena XXXXX, manzelka obvineného XXXXX, pri vysluchu
popisala priebeh dopravnej nehody a uviedla, Ze v jej désledku mala udreté rebra,
pricom bola praceneschopna od 02. 01. do 22. 01. 2018. V zavere vypovede po
poucCeni vzmysle § 46 ods. 1, ods. 3 Tr. por. uviedla, Ze neZiada nahradu Skody
v trestnom konani a po pouceni podla § 211 Tr. por. prehlasila, Ze nedava suhlas na
trestné stihanie svojho manzela XXXXX.

Svedkyria — poskodena XXXXX, socialna kuratorka pre deti a mladez Uradu
prace, socialnych veci a rodiny Banska Bystrica, vo svojej vypovedi uviedla, Ze je
poverend zastupovat UPSVaR Banska Bystrica v konani pred organmi &innymi
v trestnom konani, a Ze opatrenim Okresného sudu Banska Bystrica bol maloletej
XXXXX, ako poskodenej v predmetnej veci, ustanoveny za opatrovnika UPSVaR
Banska Bystrica. Co sa tyka predmetnej dopravnej nehody, ktomu menovana
uviedla, Zze onehode sa dozvedela zpredvolania od vySetrovatela. V zavere
vypovede po pouceni v zmysle § 46 ods. 1, ods. 3 Tr. por. uviedla, Ze ako opatrovnik
maloletej posSkodenej XXXXX neziada nahradu Skody v tresthom konani a po
poucCeni podla § 211 Tr. por. prehlasila, Ze ako opatrovnik maloletej poSkodenej
XXXXX nedava suhlas na trestné stihanie jej otca XXXXX.

Do vySetrovacieho spisu boli zabezpecené aj listinné dékazy, ktoré podporuju
skutkové zistenia ato najma zaznam dopravnej nehody, zapisnica o obhliadke
miesta dopravnej nehody, planik z miesta dopravnej nehody s fotodokumentaciou,
zapis o dychovej skuske obvineného (s negativnym vysledkom), lekarske spravy
k zraneniam XXXXX a XXXXX a dalSie potrebneé listinné dékazy.

V priebehu pripravného konania bolo zo zabezpefenych ddkazov spolahlivo
zistené, ze ku skutku doslo, Ze tento je trestnym cCinom tak, ako bol pravne
kvalifikovany, ako aj to, Ze predmetnu dopravnu nehodu zavinil obvineny XXXXX.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak je
trestné stihanie nepripustné podfa § 9.



Podla § 9 ods. 1 pism. f) Tr. por. trestné stihanie nemozno zacat, a ak uz bolo
zaCaté, nemozno v nom pokracovat a musi byt zastavené, ak je trestné stihanie
podmienené suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty spat.

Podla § 211 ods. 1 Tr. por. trestné stihanie, okrem inych trestnych €inov, aj pre
trestny Cin ublizenie na zdravi podla § 157 Tr. zak. proti tomu, kto je vo vztahu k
poskodenému osobou, voci ktorej by mal poskodeny ako svedok pravo odopriet
vypoved, ak inak vykazuje znaky skutkovej podstaty tohto trestného Cinu, mozno
zaCat a uz v zaCatom trestnom stihani pokraCovat’ iba so suhlasom poSkodeného.
Ak je poSkodenych jednym skutkom niekolko, staCi suhlas len jedného z nich.

Vzhladom na skutoCnost, Ze poSkodené XXXXX, manzelka obvineného
XXXXX a XXXXX, ako ustanoveny opatrovnik na vykon prav maloletej poSkodenej
XXXXX, dcéry obvineného XXXXX, v zapisniciach o vysluchoch  svedkov -
poskodenych po pouceni v zmysle § 211 Tr. por. zhodne uviedli, Ze nedavaju suhlas
na trestné stihanie obvineného XXXXX, je nutné v predmetnej veci postupovat
v zmysle § 215 ods. 1 pism. d) Tr. por. s poukazom na § 9 ods. 1 pism. f) Tr. por.
a trestné stihanie obvineného XXXXX zastavit.

Vzhladom na uvedené skutoCnosti som rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mézu podat obvineny
a poSkodeny do troch dni odo dna jeho doruCenia prostrednictvom Okresnej
prokuratury v Banskej Bystrici. O staznosti rozhodne prokurator Krajskej prokuratury
v Banskej Bystrici. Staznost ma odkladny ucinok.

Mgr. Pavel Keller
prokurator



