OKRESNA PROKURATURA BANSKA BYSTRICA
Partizanska cesta 1, 975 63 Banska Bystrica 1

Cislo: 1 Pv 208/16/6601 Banska Bystrica 10.08.2016
EEC: 2-45-111-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo
87/2015 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Banska Bystrica

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Pre€in Zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 87/2015 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v obdobi od oktébra 2015 do suCasnej doby si neplnil zakonnu vyzivovaciu
povinnost voCi maloletému synovi XXXXX, napriek tomu, Zze rozsudkom Okresného
sudu XXXXX sp. zn. 32P 211/2013 z 12. 09. 2013 bol zaviazany prispievat na jeho
vyzivu sumou po 120,- € vzdy do 15. dhna v mesiaci vopred do ruk matky dietata
XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX, ktorej za uvedené obdobie dihoval na vyzZivhom
sumu 1.200,- €,

lebo zanikla trestnost ¢inu..

Odoévodnenie:

Poverenym prisludnikom OO PZ Banska Bystrica — vychod pod CVS: ORP-
376/0V-BB-2016 bolo zacCaté trestné stihanie podla § 199 ods. 1 Tr. por. vo veci
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. zak. a nasledne uznesenim CVS:
ORP-376/0V-BB-2016 z 27. 06. 2016 bolo podfa § 206 ods. 1 Tr. por. vznesené



obvinenie XXXXX pre precin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1 Tr. zak.
na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti rozhodnutia pricom ku
driu vznesenia obvinenia bola vySka dlhu na vyzivnhom vyc€islena na sumu 1.080,-
Eur a obdobie neplatenia vyzivného bolo ustalené od augusta 2015.

Po skonCeni vySetrovania povereny prislusnik PZ predlozil na tunajSiu
okresnu prokuraturu vysSetrovaci spis s navrhom na zastavenie trestného stihania
z dévodu ucinnej lutosti, pretoze obvineny vyzivné dodato¢ne uhradil a tak zanikla
trestnost Cinu.

V pripravhom konani bol 01. 08. 2016 vypocuty obvineny XXXXX, ktory
uviedol, ze si je vedomy vzniknutého dlhu a svojej povinnosti prispievat na synovu
vyZzivu, pricom je pravdou, Ze si za obdobie od augusta 2015 az do suc€asnej doby
voCi nemu neplnil riadne svoju vyzivovaciu povinnost tak, ako mu bola urCena
rozsudkom Okresného sudu XXXXX. Dalej uviedol, Ze ho uvedena situacia mrzi,
pricom tato bola zapri€inena finanénymi problémami, do ktorych sa dostal a tiez
zdravotnymi problémami. Zaroven dodal, Ze zamesSkané vyzivné ako aj bezné
vyzivné za mesiac august 2016 uz v plnej vySke vyrovnal a to splatkou zo dna 12.
07. 2016 vo vyske 300,- Eur, splatkou zo dna 15. 07. 2016 vo vysSke 700,- Eur
a poslednou splatkou vo vyske 330,- Eur.

Svedkyna — poskodena XXXXX vypovedala v pripravhom konani, Ze obvineny
neplatil vyZivné uz od mesiaca august 2015, avSak po podani trestného oznamenia
od obvineného obdrzala vyzivné za 2 mesiace vo vySke 240,- Eur, ktoré zapocitala
na zameskané vyzivné za mesiace august 2015 a september 2015. Obvinenému
teda vznikol dlh na vyzivhom za obdobie od mesiaca oktober 2015 az do sucasnej
doby. Nasledne v priebehu vySetrovania obvineny uhradil aj zvySok zameskaného
vyzZivného a bezné vyzivhé za mesiac august 2016, nakolko dna 12. 07. 2016 jej
vlozil na ucet sumu 300,- Eur, dia 15. 07. 2016 sumu 700,- Eur a dria 01. 08. 2016
jej v hotovosti vyplatil zvySok vyzivného vo vyske 330,- Eur a teda v suCasnosti uz
nema ziadny dlh na vyzivhom. O zakladné potreby syna sa vedela postarat,
neplatenie vyzivnhého nemalo na neho nepriaznivé ucinky, hmotnou nudzou netrpel,
vzdy mal z jej strany zabezpecfené vSetky Zivotné potreby.

Sucastou vySetrovacieho spisu su aj listinné dékazy a to rozsudok Okresného
sudu Banska Bystrica sp. zn. 32P 211/2013 z 12. 09. 2013 o ur€eni vyzivného, rodny
list maloletého, potvrdenie o navsteve Skoly maloletym, spravy na obvineného
zUradu prace, socialnych veci arodiny Banska Bystrica, Socidlnej poistovne
Banska Bystrica, vypis zo Zivnostenského registra obvineného, potvrdenia
o vykonanych platbach, fotokdpia danového priznania obvineného k dani z prijmov
fyzickej osoby za zdanovacie obdobie 2015, charakteristiky na obvineného a odpis
z registra trestov, z ktorého je zrejmé, ze v poslednych 10 rokoch bol sudom trestany
a to Okresnym sudom Banska Bystrica sp. zn. 3T 82/2015 pre precin poskodzovania
cudzej veci podla § 245 ods. 1 Tr. zak., precin sprenevery podfa § 213 ods. 1, 2
pism. a/ Tr. zak. a preCin kradeZe podla § 212 ods. 1 Tr. zak., za ktoré mu bol
ulozeny trest odnatia slobody vtrvani 30 mesiacov, ktorého vykon mu bol
podmienecne odlozeny na skusSobnu dobu v trvani 3 roky s probacnym dohladom
a povinnost' nahradit’ v skuSobnej dobe spésobenu skodu.

Pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. zak. sa dopusti



ten, kto najmenej 3 mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, ¢o aj len z nedbanlivosti
zakonnu povinnost' vyzivovat alebo zaopatrovat iného.

Podla § 86 pism. a/ Tr. zak. trestnost trestného &inu zanika aj vtedy, ak ide o
trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny Cin nemal trvalo
nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne splnil skér, nez sa sud
odobral na zavere¢nu poradu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h/ Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
zanikla trestnost’ Cinu.

Preto som rozhodla tak, ako je vySSie uvedené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.

JUDr. Dana Michali¢kova
prokuratorka



