OKRESNA PROKURATURA BANSKA BYSTRICA
Partizanska cesta 1, 975 63 Banska Bystrica 1

Cislo: 2 Pv 109/21/6601-14 Banska Bystrica 23.09.2021
EEC: 2-45-115-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g, odsek 2 pismeno b
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Banska Bystrica

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 15 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g, odsek 2 pismeno b Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

Ze 18.11.2020 asi 0 10:30 hod. v OD Kaufland, ulica 29.augusta 63, XXXXX,
z predajnej plochy odcudzila kavu znacCky Extra Special, balenie hygienickych
papierovych vreckoviek tak, Ze tovar si vloZila do kabelky, cez pokladni¢nu z6nu
preSla bez zaplatenia, nasledne bola zastavena pracovnikom SBS, ¢im takto
spolo¢nosti Kaufland Slovenska republika v.o.s., Trnavska 41/A, XXXXX,
ICO:XXXXX, spdsobila $kodu v celkovej vyske 5,08€,
pricom uvedeného konania sa dopustila napriek tomu, Ze bola za obdobny ¢in
v predchadzajucich 12 mesiacoch postihnuta a to OO PZ XXXXX - vychod, podla §
50 ods. 1 zakona €. 372/1990 Zbierky o priestupkoch blokovou pokutou vo vyske
20,-€, abola za obdobny ¢in v predchadzajucich 24 mesiacoch odsudena ato
trestnym rozkazom Okresného sudu XXXXX spis. zn. 6T/51/2020 zo dria 10.8.2020,
pravoplatnym 15.9.2020 pre precin kradeze podlfa § 212 ods. 1 pism. g) Tr. zak.
k trestu odnatia slobody v trvani 3 mesiacov, skusobna doba v trvani 1 roka,



Zze 14.5.2021 asi 0 14:55 hod. v priestoroch OD Kaufland, ulica 29.augusta 63,
XXXXX, z predajnej plochy odcudzila 0,214kg Cervenej cibule, tovar znacky Vimi
brav€ova instant noudle soup, balenie Knorr, soft vreckovky 10ks, Bevola baby care
tak, Zze tovar si vlozila do kabelky, cez pokladni¢nu zénu presSla bez zaplatenia,
nasledne bola zastavena pracovnikom SBS, ¢im takto spolo¢nosti Kaufland
Slovenska republika v.o.s., Trnavska 41/A, XXXXX, ICO:XXXXX, sposobila $kodu
v celkovej vyske 3,84 €,
pricom uvedeného konania sa dopustila napriek tomu, Ze bola za obdobny cin
v predchadzajucich 12 mesiacoch postihnuta a to OO PZ XXXXX - vychod, podla §
50 ods. 1 zakona €. 372/1990 Zbierky o priestupkoch blokovou pokutou vo vyske
20,-€, abola za obdobny ¢in v predchadzajucich 24 mesiacoch odsudena ato
trestnym rozkazom Okresného sudu XXXXX spis. zn. 6T/51/2020 zo dna 10.8.2020,
pravoplatnym 15.9.2020 pre precin kradeze podlfa § 212 ods. 1 pism. g) Tr. zak.
k trestu odnatia slobody v trvani 3 mesiacov, skusobna doba v trvani 1 roka,

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Vykonanym vySetrovanim v pripravhom konani bol zisteny nasledovny
skutkovy stav:

XXXXX k trestnej Cinnosti, ktora jej je kladena za vinu bola vypocuta, pricom
uviedla, Ze pokial ide o skutok zo drna 18.11.2020, mdze uviest len tolko, Ze
skutoCnosti v iom uvedené sa zakladaju na pravde, uvedené veci v Kauflande
zobrala, priCom bola prichytena pracovnikom bezpecnostnej sluzby.

Pokial ide o skutok zo dfia 14.5.2021 uviedla, ze nemala peniaze, tak rozny
potravinovy tovar, drogériu zobrala z Kauflandu bez zaplatenia, priCom bola
prichytena pracovnikom SBS a tovar vratila.

Ako poskodena bola vypocuta XXXXX Fonseca ktora uviedla, ze pracuje ako
veduca OD Kaufland, ulica 29.augusta 63, XXXXX, pricom 18.11.2020 pracovnik
SBS p. Jusko videl na monitore starSiu Zzenu, ktora si na predajni dala tovar do
kabelky, pokladni¢nou zénou preSla bez zaplatenia, ¢im takto spolo¢nosti OD
Kaufland sposobila $kodu vo vyske 5,08€. Dalej uviedla, Ze tovar bol vrateny a narok
na nahradu Skody si neuplatiuje.

Pokial ide o skutok 2 zo dnia 14.5.2021, o tomto ju informoval pracovnik SBS
p. Karvay, ktory jej oznamil, Ze na monitore kamerového systému videl starSiu pani,
ktora si z regalov davala tovar do tasky, pokladni¢nou zénou presla bez zaplatenia,
&im takto spolo&nosti OD Kaufland spdsobila $kodu vo vyske 3,84€. Dalej uviedla, Ze
tovar bol vrateny a neuplatnuju si narok na nahradu Skody.

Ako svedok bol vypocuty XXXXX, ktory uviedol, ze 18.11.2020 vykonaval
sluzbu, pricom videl ako starSia pani si vlozila do kabelky balenie kavy a hygienické
vreckovky, cez pokladni¢nu zonu presla bez zaplatenia, priCom nasledne ju vyzval na
vratenie ukradnutého tovaru.

Vramci pripravhého konania boli zabezpeCené kamerové zaznamy,
priestupkové spisy OO PZ XXXXX — vychod ¢. ORPZ-BB-OPP4-548/2020-P, ¢.



ORPZ-BB-OPP4-210/2021-P, vypis z evidencie priestupkov z ktorého vyplyva, Ze
8.6.2020 bola obv. XXXXX postihnuta za priestupok proti majetku podfa § 50 ods. 1
zakona €. 372/1990 Zbierky o priestupkoch, resp. trestny rozkaz OS XXXXX spis. zn.
6T/51/2020 zo dnia 10.8.2020, pravoplatny 15.9.2020, ktorym bola obv. XXXXX
odsudena pre precin kradezZe podfa § 212 ods. 1 pism. g) Tr. zak., k trestu odnatia
slobody v trvani 3 mesiacov, skusobna doba v trvani 1 roka.

Pre€inu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g) , ods. 2 pism. b) Tr. zak. sa
dopusti ten, kto si prisvoji cudziu vec tym, Zze sa jej zmocni a bol za obdobny ¢in
v predchadzajucich 12 mesiacoch postihnuty, hoci bol za taky Cin v predchadzajucich
24 mesiacoch odsudeny.

V danom pripade ide o umyselny trestny €in v zmysle § 15 Tr. zak.

Vzhladom na vypoved samotnej obvinenej, ktora sa k trestnej cinnosti
doznala, vzhfadom na vypoved posSkodenej strany, svedka, vzhladom na
zabezpecené listinné dbkazy, mozno konstatovat Zze obv. XXXXX naplnila vSetky
zakonné znaky skutkovej podstaty precinu kradezZe podla § 212 ods. 1 pism. g), ods.
2 pism. b) Tr. zak.

Dalej je potrebné uviest, Ze vramci pripravného konania bol vypracovany
znalecky posudok znalcom z odboru zdravotnictva — psychiatrie, zo zaverov ktorého
vyplyva, Ze znalec u obvinenej zistuje duSevné ochorenie v pravom zmysle slova —
psychézu, zistuje organicku afektivhu poruchu prejavujucu sa poruchami nalady,
organickou symptomatikou poruchami v mysleni, odbrzdenostou v spravani,
poruchami koncentracie, ktora toho €¢asu nie dostatocne lieCbou kompenzovana. Ide
o organicku poruchu osobnosti prejavujuca sa hlavne oslabenim jej rozumovych
a usudkovych schopnosti, C€o viedlo v Case posudzovanej trestnej Ccinnosti
k vymiznutiu jej rozpoznavacich aj ovladacich schopnosti.

V Case spachania trestnej Cinnosti vzhlfadom na duSevny stav obvinenej doslo
k vymiznutiu jej ovladacich arozpoznavacich schopnosti. Obvinena v Case
spachania skutku nebola schopna rozpoznat nebezpeénost svojho konania, ani
svoje konanie ovladat. Znalec u obvinenej zistil vymiznutie jej ovladacich aj
rozpoznavacich schopnosti. Z psychiatrického hfadiska znalec povazuje pobyt
obvinenej na slobode za nebezpecCny a odporuCa obvinenej ulozit ochrannu
psychiatricku lieCbu ustavnou formou.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Vzhladom na zavery znaleckého posudku som potom rozhodol tak, ako je to
uvedené vysSie a trestné stihanie proti obv. XXXXX zastauvil.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat do troch
pracovnych dni od doruCenia uznesenia, prostrednictvom Okresnej prokuratury
XXXXX. O staznosti rozhodne Krajsky prokurator v Banskej Bystrici. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Peter Snapko
prokurator



