OKRESNA PROKURATURA BANSKA BYSTRICA
Partizanska cesta 1, 975 63 Banska Bystrica 1

Cislo: 3 Pv 117/23/6601-17 Banska Bystrica 24.08.2023
EEC: 2-45-117-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Banska Bystrica

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenou:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenou pravnickou osobou:

XXXXX
ICO: XXXXX
sidlo: XXXXX
pravna forma: Verejna obchodna spolo¢nost
v zastupeni: XXXXX, Statutarny zastupca

Obsahom zmieru je:

Periazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 20 €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvinenej

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX



vazba: nie
ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- preCin: kradez  podla §212  odsek 1 pismenog Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva

realizované policajtom Obvodné oddelenie PZ XXXXX - zapad pod spisovou
znackou XXXXX

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 30.01.2023 v &ase okolo 19:50 hod. vo$la do predajne Kaufland, Nam. L. Stura
32, XXXXX, na predajnu plochu, kde si vlozila do tasky tovar, 1 kus ladova kava
espresso v hodnote 1.19 €, 4 kusy orbit bubblemint v hodnote 2,60 €, 1 kus thomy
omacka v hodnote 2,99 € a presla pokladni¢nou zénou bez zaplatenia ¢im spdsobila
pre Kaufland Slovenska republika v. 0. s, ICO: XXXXX, so sidlom XXXXX/A, XXXXX
XXXXX 8kodu v celkovej vySke 6,80€, pricom sa XXXXX Stankova, nar. XXXXX,
XXXXX €.8, XXXXX uvedeného konania dopustila aj napriek tomu, Zze bola za
obdobny Cin v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuta a to dna
08.07.2022 blokovou pokutou zaplatenou na mieste vo vySke 30,- €, €. bloku L
0484203, L 0484204, L 0484205 za kradez tovaru na ulici Slavkovska 2313/1, 060
01 Kezmarok v OD Lidl.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia Policajného zboru
XXXXX — zapad pod CVS: XXXXX bolo diia 12.04.2023 podla § 199 ods. 1
Trestného poriadku zacaté trestného stihanie a su€asne vznesené obvinenie podla §
206 ods. 1 Trestného poriadku XXXXX, narodenej XXXXX, trvalé bytom XXXXX €.
XXXXX XXXXX za precin kradezZe podla § 212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona na
tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti uznesenia.

V predmetnej trestnej veci bolo vykonané skratené vysetrovanie, po skonceni
ktoreho povereny prislusnik PZ predlozil spisovy material s navrhom na podanie
obZaloby obvinenej XXXXX. Preskumanim predloZzeného spisu som zistil, ze
skratené vySetrovanie bolo vykonané zakonnym spdsobom a v rozsahu dostato¢nom
na objasnenie skutku a ukoncenie skrateného vySetrovania. Obvinena sa ku skutku
kladenému jej za vinu priznala, svoje konanie olutovala a prejavila snahu
ospravedInit sa poSkodenému za svoje spravanie. Skutkovy stav je okrem priznania
obvinenej preukazany aj vypovedou svedka - poskodeného XXXXX splnomocnenca
spoloénosti Kaufland Slovenska republika, v.0.s., XXXXX, Nam. L. Stara 32, ktory
pracuje ako veduci predajne spolo¢nosti Kaufland a ktory popisal priebeh skutku.
V zapisnici o vysluchu svedka - poskodeného uviedol, Ze sa obvinena ku skutku
priznala a spolo¢nosti Kaufland nevznikla zZiadna Skoda, nakofko uvedeny tovar bol
vrateny spat na predajnu plochu. V priebehu skrateného vySetrovania bol vypocuty
aj svedok XXXXX, ktory pracuje ako pracovnik SBS na predajnej ploche Kaufland,
ktory popisal priebeh skutku a to tak, Ze obvinena si odcudzeny tovar viozila do tasky
a nasledne presla pokladni€nou zénou bez zaplatenia. Svedok obvineni XXXXX
zastavil pred predajhou a vyzval ju nech ho nasleduje do sluzobnej miestnosti SBS,
kde zavolal policiu.



Do spisového materialu bol zabezpeleny aj vypis z ustrednej evidencie
priestupkov MV SR na osobu XXXXX, nar. XXXXX, trv. bytom XXXXX & XXXXX,
XXXXX, ako aj blokova pokuta zaplatena na mieste €. L 0484203, L 0484204, L
0484205 v hodnote 30 eur. Do spisu bol zabezpeceny odpis registra trestov SR z
ktorého bolo zistené, ze obvinena XXXXX nema Ziaden zaznam v registri trestov SR.

Obvinena je stihana za precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g) Trestného
zakona. Tohto trestného €inu sa dopusti ten, kto si prisvoji cudziu vec tym, Ze sa jej
zmocni a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty.
Za spachanie tohto trestného €inu Trestny zdkon v osobitnej €asti dovoluje ulozit
trest odnatia slobody az na dva roky.

Podla § 128 ods. 5 Trestného zakona sa rozumie postihnutym za obdobny ¢&in
na ucely tohto zakona ten, komu bola za obdobny €in uloZzena sankcia alebo iné
opatrenie za priestupok alebo iny obdobny delikt.

Vykonanym dokazovanim v priebehu skrateného vySetrovania bolo
preukazané, Ze obvinena sa dopustila precinu, pre ktory jej bolo vznesené obvinenie
spdsobom opisanym, tak ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia. Pri
rozhodovani o spdsobe skonCenia pripravného konania som prihliadal najma na
skutoCnost, Ze obvinena od pociatku konania nepopierala svoju vinu, skutok lutuje
a doposial nebola sudom trestana. Na zaklade vyhodnotenia vSetkych skutoCnosti
som spisovy material odoslal na Okresny sud XXXXX na vykonanie mediacného
konania za ucelom splnenia zakonnych podmienok pre uzatvorenie zmieru.

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny:

a) vyhlasi, Zze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su oddvodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a
urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spbésobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu sumu

uréenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného
zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného
trestného €inu a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného ¢inu, na mieru akou
bol trestnym ¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné
a majetkové pomery povaZzuje takyto spdsob rozhodnutia za dostacujuci.

Dna 23.08.2023 mi probacny a mediacny uradnik Okresného sudu XXXXX
predloZil spisovy material spolu so spravou o vykonani mediacie pod sp.zn. XXXXX.
Zo spravy vyplyva, ze obvinena XXXXX vyhlasila, ze spachala skutok, za ktory je
trestné stihana, takéto vyhlasenie urobila slobodne, vazne a ur€ito. Svoje konanie
lutuje a povazuje to vzhfadom na svoje pracovné a osobné vypatie za skratové
konanie, mrzi ju Co sa stalo aza svoje konanie sa poSkodenému ospravedinila.
Obvinena vyjadrila svoj suhlas s uzavretim zmieru. Dha 09.08.2023 obvinena zlozila
na ucet Krajskej prokuratury XXXXX sumu 20 eur, ktora je ur€ena ministerstvu na
ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla osobithého zakona. Tato skuto¢nost



bola potvrdena aj vypisom z uctu Krajskej prokuratury XXXXX, kde bola platba
pripisana dnia 10.08.2023

PoSkodeny XXXXX splnomocneny zastupca spolo¢nosti Kaufland suhlasil
s vyuzitim mediacie a vyjadril suhlas s uzavretim mieru. Zaroven uviedol, ze
ukradnuty tovar v hodnote 6,80 eur bol vrateny v neposkodenom stave na predajriu
a preto neZiadal od obvinenej Zziadny narok na nahradu Skody.

Na zaklade vyjadreni obvinenej a poSkodeného bol dna 10.08.2023 na
Okresnom sude XXXXX v kancelarii probacného a mediacného uradnika uzatvoreny
zmier.

Podla § 215 ods. 1 pism. g) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak sa schvali zmier medzi obvinenym a poSkodenym.

Pretoze boli splnené vSetky zakonné podmienky na schvalenie zmieru uzatvoreného
medzi obvinenou XXXXX a poskodenou spolo¢nostou Kaufland Slovenska
republika, v.o.s., XXXXX, Nam. L. Stira 32 vzast. splnomocnencom XXXXX
a vzhfadom na osobu obvinenej, jej predchadzajuci zZivot, okolnosti spachania
skutku, na mieru akou bol jej €in ohrozeny verejny zaujem a ostatné vysSie uvedené
skuto€nosti som rozhodol o schvaleni zmieru a zastaveni trestného stihania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Peter Snapko
prokurator



