OKRESNA PROKURATURA BANSKA BYSTRICA
Partizanska cesta 1, 975 63 Banska Bystrica 1

Cislo: 1 Pv 187/23/6601-7 Banska Bystrica 05.09.2023
EEC: 2-45-118-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Banska Bystrica

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvinenej:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva

na tom skutkovom zaklade, ze:

napriek tomu, ze vzmysle rozsudku Okresného sudu Banska Bystrica C.k.
36P/28/2015-91 zo dna 02.11.2015, pravoplatny dria 12.11.2015 a vykonatelny dna
21.11.2015 bola zaviazana prispievat na vyzivu svojho syna XXXXX XXXXX,
narodeného XXXXX vyzivnym vo vySke 33 € vzdy do 20-teho dna v mesiaci vopred
k rukam otca XXXXX, XXXXX XXXXX trvalo bytom XXXXX XXXXX si takto uréenu
vyzivovaciu povinnost od 21.11.2015 do 30.09.2022 riadne neplnila, jej plneniu sa
vyhybala, ¢im jej za uvedené obdobie vznikol dlh na vyzivhom vocCi XXXXX,
narodenému XXXXX trvalo bytom XXXXX XXXXX, po odpocitani Ciastocnych uhrad,
vo vySke 1 047 €,

lebo zanikla trestnost &inu.



Odovodnenie:

VysSetrovatel Okresného riaditel'stva Policajného zboru Banska Bystrica, viedol
pod CVS:ORP-323/1-OVK-BB-2023 trestné stihanie proti obvinenej XXXXX za
preCin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b)
Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno b) Trestného zakona na tom
skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti uznesenia. Trestné stihanie
bolo zacCaté a zaroven vznesené obvinenie dna 20.06.2023 XXXXX, narodenej
XXXXX, trvalo bytom XXXXX IXXXXX XXXXX.

Po skoncCeni vySetrovania vySetrovatel predlozil na Okresnu prokuraturu
v Banskej Bystrici spisovy material spolu s navrhom na podanie obzaloby dria
21.08.2023. Dna 25.08.2023 vySetrovatelka dorucila na Okresnu prokuraturu Banska
Bystrica doklady preukazujuce uhradenie celého dlZzného vyZivného zo strany
obvinenej XXXXX. Preskumanim predlozeného spisového materialu vratane
dokladov o uhrade dlhu na vyZivhom som zistila, Ze dékazy obsiahnuté v spisovom
materialy spolu s jeho doplnenim, oddvodiuju postup pre zastavenie trestného
stihanie z dévodu zaniku trestnosti.

Po zacati trestného stihania avzneseni obvinenia bol vypocCuty svedok
poskodeny XXXXX, ktory uviedol, Zze po rozvode s XXXXX bol ich malolety syn
XXXXX zvereny sudom do jeho opatery a jeho matka bola zaviazana prispievat na
jeho vyzivu sumou 33 € mesacne. Poskodeny vypovedal, Ze od rozhodnutia sudu si
matka vyzivovaciu povinnost neplnila az do septembra roku 2022. O syna sa vSak
zaujima, navStevuje ju, kupuje mu veci — obleCenie, obuv. Vzdy jej posielal na
listoCku, kolko pefiazi ma synovi poslat, ¢o vzdy, od oktébra 2022 posielala, teda od
oktobra 2022 si vyzivovaciu povinnost’ plni. Tiez uviedol, Ze dna 19.06.2023, dna
04.07.2023 adia 27.07.2023 mu poslala po 396 € adlh na vyzivhom ku dfiu
vysluchu je 1 381 €. Z uradného zaznamu na €.I. 86A vySetrovacieho spisu vyplyva,
Ze obvinena uhradila z dlzného vyzivného sumu 400€ a teda k 18.08.2023 bol dlh na
vyzivnom vo vySke 1 014€. Z dokladov, doru€enych vySetrovatelkou dra 25.08.2023
vyplyva, Ze obvinena XXXXX uhradila dria 21.08.2023 sumu 1014 € adfa
24.08.2023 sumu 33 € posSkodenému. Z uradného zaznamu zo dna 24.08.2023
vypracovaneho vysetrovatelkou vyplyva, Zze obvinena nema ziadny dlh na vyzivnom
a uhradila aj vyzivné za mesiac september 2023, ktoru skutoCnost’ potvrdil aj svedok
poskodeny XXXXX. DIh na vyzivnhom teda povaZuje svedok poSkodeny za uhradeny
v celej vyske. Z citovaného uradného zaznamu vyplyva aj skutocnost, ze syn XXXXX
netrpel po¢as neplnenia vyZivovacej povinnosti zo strany matky nudzou a neplatenie
vyzivného nemalo na neho trvalo nepriaznivé nasledky.

Obvinena XXXXX bola k veci vypoc€uta, pri svojom vysluchu uviedla, Ze vie
o tom, Ze bola sudom zaviazana na platenie vyzivného vo vySke 33 € mesacCne, ma
vedomost o rozsudku sudu, osyna sa zaujima, stretava sa s nim, ked nieCo
potrebuje, vzdy mu to kupi, uviedla, Ze vyzivné platila, ale nema na to doklad. So
synom sa stretava, chodi ku nej, kupuje mu darCeky, uviedla, ze je zamestnana
v spolo¢nosti Arka Slovakia KosSice, dlh na vyzivhom sa bude snazit’ uhradit.

Sucastou spisového materialu su aj listinné dbkazy preukazujuce tvrdenia
poskodeného, najma rozsudok Okresného sudu Banska Bystrica ¢.k. 36P/28/2015-
91, rodny list dietata, potvrdenie o navsteve Skoly, listky o uhradach. Tiez su v spise
zazurnalizované spravy od prisluSnym uradov veducich evidencie nezamestnanosti



a poberatelov davok v hmotnej nudzi, spravy socialnej poistovne a spravy k osobe
obvinene;.

Trestného Cinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno b) Trestného zakona
sa dopusti ten, kto sa najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, ¢o aj
z nedbanlivosti, zakonnu povinnost' vyZivovat alebo zaopatrovat’ iného a €in spacha
zavaznejSim sposobom konania — po dIhsi Cas.

V priebehu vySetrovania bolo zistené, Ze skutok pre ktory sa viedlo trestné
stihanie je trestnym Cinom a Ze tento spachala prave obvinena XXXXX, ktora ako
matka XXXXX Dobrika sa vyhybala povinnosti prispievat na jeho vyzivu sumou
uréenou rozhodnutim sudu.

Na trestnost trestného Cinu zanedbania povinnej vyZivy sa vSak vztahuju
osobitného ustanovenia Trestného zakona o ucinnej futosti, ktora ma vplyv na zanik
trestnosti Cinu.

V zmysle ustanovenia § 86 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona trestnost
trestného Cinu zanika aj vtedy, ak ide o trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podla
§ 207 Trestného zakona, ak trestny Cin nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel
svoju povinnost dodatoCne splinil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Z vykonaného dokazovania vyplynulo, ze dieta — XXXXX nudzou netrpel
a takéto konanie obvinenej nemalo trvalo nepriaznivé nasledky, priCcom obvinena si
svoju povinnost dodatoCne splnila, eSte v priebehu vySetrovania, ked svedkovi
poskodenému XXXXX uhradila dlh na vyzivhom v celkovej vySke 1047 €.

Uhradou vzniknutého dihu na vyzivnom do$lo k zaniku trestnosti &inu, pre
ktory sa viedlo trestné stihanie.

Podla § 215 odsek 1 pismeno h) Trestného zakona prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost €inu.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Radoslava Schwarzova
prokuratorka



