OKRESNA PROKURATURA BANSKA BYSTRICA
Partizanska cesta 1, 975 63 Banska Bystrica 1

Cislo: 2 Pv 123/18/6601-14 Banska Bystrica 30.08.2018
EEC: 2-45-135-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f, odsek 3 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Banska Bystrica

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 5109/5 XXXXX, Slovensko
povolanie: bez pracovného pomeru
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f, odsek 3 pismeno a Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v presne nezistenom Case od zacCiatku augusta 2016 do zacCiatku novembra 2016 z
bytu na 4. poschodi, na ulici XXXXX 5954/3, XXXXX, ktory je vo vlastnictve XXXXX
odcudzila zo spalne 1 ks privesok zlté zlato ¢ervené ocko o hmotnosti 1,80 g, 1 ks
retiazka pilovana 55 cm cervené zlato o hmotnosti 3,41 g, 1 ks privesok so
znamenim vahy zIté zlato o hmotnosti 1,70 g, 1 ks obrucka vzorkovana zlté zlato o
hmotnosti 3,20 g, 1 ks privesok krizik zmieSané zlato o hmotnosti 2,44 g, 1 ks
retiazka 41 cm Zlté zlato o hmotnosti 1,39 g, 1 ks retiazka 61 cm zlté zlato o
hmotnosti 6,60 g, 1 ks naramok 18 cm zmieSané zlato o hmotnosti 1,49 g, 1 ks
privesok zmieSané zlato o hmotnosti 1,78 g, 1 ks nahrdelnik Zlté zlato o hmotnosti
10,05 g, 1 ks prsten ZIté zlato o hmotnosti 3,25 g, 1 ks pansky prsten Zlté zlato o
hmotnosti 3,30 g, 1 ks privesok so znamenim lev zmieSané zlato o hmotnosti 1,71 g,
1 ks retiazka pilovana Zlté zlato o hmotnosti 3,82 g, 1 ks prsten s kamenom Cervené



zlato o hmotnosti 3,08 g, 2 ks obrucky hladké Cervené zlato kazda o hmotnosti 2,35
g, 2 ks obrucka vzorkovana mieSané zlato kazda o hmotnosti 3,21 g, 1 ks damsky
prstei mieSané zlato s kameffiom o hmotnosti 3,71 g, 1 par detské nausnice
SoSovicky o hmotnosti 2,10 g, 1 ks privesok s kamenom Cervené zlato o hmotnosti
0,52 g, 1 par detské nausnice s kamenom cCervené zlato o hmotnosti 1,50 g, 1 ks
obrucka zmieSané zlato o hmotnosti 3,59 g a 1 ks prsten Cervené zlato o hmotnosti
4,40 g, ¢im poSkodenej XXXXX, nar. XXXXX, trv. bytom XXXXX 5954/3, XXXXX
spbsobila Skodu vo vyske 3.418,20 €, ataky Cin spachala aj napriek tomu, Ze za
priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zak. SNR €. 372/1990Zb. o priestupkoch
v zneni neskorSich predpisov jej bola dna 13.03.2016 blokom na pokutu nezaplatenu
na mieste ¢. bloku 16033660, pravoplatnym dna 13.03.2016, ulozena pokuta vo
vy8ke 20,-- €,

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze je trestné stihanie podmienené
suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty spat.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ Obvodného oddelenia PZ XXXXX —
zapad CVS:ORP-160/0Z-BB-2018 zo dfia 25.04.2018 bolo podla § 199 odsek 1
Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a suCasne podla § 206 odsek 1
Trestného poriadku bolo vznesené obvinenie XXXXX pre pre€in kradeze podfa §
212 odsek 2 pismeno f), odsek 3 pismeno a) Trestného zakona na tom skutkovom
zaklade, ako je uvedeny vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

XXXXX do zapisnice o vysluchu podfa § 196 ods. 2 Trestného poriadku dna
25.04.2018 uviedla, ze dava suhlas na trestné stihanie XXXXX. Rovnako dna
01.06.2018 do zapisnice o vysluchu svedka — poSkodeného po pouceni podla § 211
Trestného poriadku uviedla, Ze s obvinenou je v pribuzenskom pomere, je jej svokra
a dava suhlas na jej trestné stihanie.

V priebehu skrateného vySetrovania bola dha 25.06.2018 vypocuta obvinena
XXXXX, ktora sa ku skutku kladenému jej za vinu priznala.

Dna 19.08.2018 bola vypocuta v procesnom postaveni svedka — poSkodeného
XXXXX, ktora uviedla, Ze berie spat’ svoj suhlas s trestnym stihanim XXXXX a Ziada
aby sa vo veci nepokracovalo, a dalej vo veci nevypovedala.

Dna 27.08.2018 bol tunajSej okresnej prokurature doruc¢eny navrh na
zastavenie trestného stihania obvinenej XXXXX podfa § 215 ods. 1 pism. d)
Trestného poriadku s poukazom na § 9 ods. 1 pism. f) Trestného poriadku. Po
preskumani vysSetrovacieho spisu som zistila, Ze poSkodena XXXXX dala suhlas
s trestnym stihanim obvinenej do zapisnice o vysluchu osoby podla § 196 ods. 2
Trestného poriadku dna 25.04.2018. Na zaklade takto udeleného suhlasu bolo dna
25.04.2018 zacate trestné stihanie a vznesené obvinenie XXXXX.

Podla § 212 ods. 2 Trestného poriadku suhlas s trestnym stihanim moéze
poskodeny vyslovnym vyhlasenim vziat kedykolvek spat, a to az dovtedy, kym sa
odvolaci sud odoberie na zavereCnu poradu.

Poskodena XXXXX do zapisnice o vysluchu svedka - poskodeného dna



19.08.2018 uviedla, Ze berie suhlas na trestné stihanie spat’ pretoze s obvinenou je
v pribuzenskom pomere, je jej svokra.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9.

Podla § 9 ods. 1 pism. f) Trestného poriadku, trestné stihanie nemozno zacat,
a ak uz bolo zacaté, nemozno v hom pokraCovat a musi byt zastavené, ak je trestné
stihanie podmienené suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany, alebo bol vzaty
spat.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti bolo preto potrebné rozhodnut’ tak,
ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Jana Janovcova
prokuratorka



