
Číslo: 2 Pv 197/16/6601-11 Banská Bystrica 10.10.2016

EEČ: 2-45-135-2016

U Z N E S E N I E

Trestná vec: obv. XXXXX

Trestný čin: prečin: ohrozovanie mravnej výchovy mládeže podľa § 211 odsek 1
písmeno b, odsek 3 písmeno a Trestného zákona

Rozhodol: prokurátorka Okresnej prokuratúry Banská Bystrica

Podľa § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmienečne zastavujem trestné stíhanie
obvinenej:

XXXXX
dátum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
väzba: nie

ktorá je stíhaná pre trestný čin:

- prečin: ohrozovanie mravnej výchovy mládeže podľa § 211 odsek 1 písmeno b,
odsek 3 písmeno a Trestného zákona

štádium: dokonaný trestný čin
forma trestnej súčinnosti: jeden páchateľ vo veci

na tom skutkovom základe že:

ako zákonná zástupkyňa maloletého XXXXX, narodeného XXXXX, ktorý jej bol
zverený do výchovy a opatery rozsudkom Okresného súdu v Banskej Bystrici
spisová značka 11C/91/2000 zo dňa 24.05.2001, právoplatným dňa 11.07.2001,
neprejavila primeraný záujem o jeho povinnú školskú dochádzku a umožnila mu v
školskom roku 2015/2016 od 20.11.2015 do 06.06.2016 vrátane, na Strednej
odbornej škole automobilovej v Banskej Bystrici, na Školskej ulici 7, ako žiakovi
prvého ročníka v rámci povinnej školskej dochádzky, vymeškať 502
neospravedlnených vyučovacích hodín.

Podľa § 216 odsek 2 Trestného poriadku je určená skúšobná doba pre obvinenú
nasledovne:

XXXXX, dátum narodenia: XXXXX
12 mesiacov
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Odôvodnenie:

Vyšetrovateľ PZ Okresného riaditeľstva PZ odbor kriminálnej polície XXXXX
uznesením ČVS:ORP-321/2-VYS-BB-2016 zo dňa 04.05.2016 podľa § 199 ods. 1
Trestného poriadku začal trestné stíhanie vo veci prečinu ohrozovania mravnej
výchovy mládeže podľa § 211 odsek 1 písmeno. b), odsek 3 písmeno a) Trestného
zákona a následne uznesením ČVS:ORP-321/2-VYS-BB-2016 zo dňa 29.07.2016
podľa § 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX, nar. XXXXX v
Brezne, trvale bytom XXXXX, Beskydská 3975/2, prechodne bytom XXXXX, XXXXX
3 pre prečin ohrozovania mravnej výchovy mládeže podľa § 211 odsek 1 písmeno.
b), odsek 3 písmeno a) Trestného zákona na tom skutkovom základe, ako je
uvedený vo výrokovej časti tohto uznesenia.

Po skončení skráteného vyšetrovania predložil vyšetrovateľ PZ prokurátorke
vyšetrovací spis s návrhom na podanie obžaloby. Preskúmaním vyšetrovacieho
spisu som zistila, že obvinená sa k trestnej činnosti v plnom rozsahu priznala a
súhlasila s podmienečným zastavením trestného stíhania. Opatrovníčka maloletého
XXXXX si nárok na náhradu škody neuplatnila, nakoľko škoda trestným činom
nebola spôsobená.

Podľa § 216 odsek 1 Trestného poriadku v konaní o prečine, na ktorý zákon
ustanovuje trest odňatia slobody, ktorého horná hranica neprevyšuje päť rokov, môže
prokurátor so súhlasom obvineného po vznesení obvinenia do podania obžaloby na
návrh policajta alebo aj bez návrhu, podmienečne zastaviť trestné stíhanie, ak sa
obvinený k trestnému činu priznal, nahradil škodu, pokiaľ bola trestným činom
spôsobená, alebo urobil iné potrebné opatrenia na jej náhradu a vzhľadom na osobu
obvineného, s prihliadnutím na jeho doterajší život a okolnosti prípadu, možno takéto
rozhodnutie považovať za dostačujúce.

V § 211 odsek 3 Trestného zákona za prečin ohrozovania mravnej výchovy
mládeže, horná hranica ustanovenej trestnej sadzby neprevyšuje päť rokov.
Obvinená sa k trestnej činnosti kladenej jej za vinu priznala a s podmienečným
zastavením trestného stíhania vyslovila súhlas.

Obvinená XXXXX v mieste bydliska nie je bližšie hodnotená, doposiaľ súdne
trestaná nebola a doposiaľ ani nebola postihnutá za priestupok.

Na základe uvedených skutočností mám za to, že v danom prípade sú
splnené všetky podmienky odôvodňujúce postup podľa § 216 odsek 1 Trestného
poriadku. Podľa § 216 odsek 2 Trestného poriadku som určila obvinenej skúšobnú
dobu v trvaní 12 (dvanásť) mesiacov, ktorá začína plynúť odo dňa právoplatnosti
tohto rozhodnutia. V prípade, ak obvinená nebude viesť v priebehu skúšobnej doby
riadny život, bude sa v trestnom stíhaní pokračovať (§ 217 odsek 1 Trestného
poriadku).

Poučenie:

Proti tomuto uzneseniu je prípustná sťažnosť, ktorú možno podať orgánu, ktorý
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rozhodnutie vydal, do troch dní od oznámenia uznesenia. Sťažnosť má odkladný
účinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Jana Janovcová
prokurátorka


