OKRESNA PROKURATURA BANSKA BYSTRICA
Partizanska cesta 1, 975 63 Banska Bystrica 1

Cislo: 3 Pv 325/20/6601-3 Banska Bystrica 26.10.2020
EEC: 2-45-137-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Banska Bystrica

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v obdobi od mesiaca jun 2020 do sucCasnosti si v Banskej Bystrici a na inych
miestach kde sa zdrziava neplni zakonnu vyzivovaciu povinnost voCi maloletému
synovi XXXXX.XXXXX, narodenému XXXXX, hoci jej tato okrem Zakona o rodine
vyplyva aj z rozsudku Okresného sudu Banska Bystrica ¢&.k. 37P/166/2019 zo dna
1.6.2020, ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost dria 1.7.2020 a ktorym
bola zaviazana prispievat na vyzivu a vychovu syna sumou 70 € vzdy do 15-teho
dria v mesiaci vopred k rukam XXXXX, narodeného XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX
XXXXX €im jej za uvedené obdobie vznikol dlh na vyzivnom vo vySke 308,79€,
v ktorej sume je za mesiac jun 2020 priratana suma vyzivného vo vyske 30 % zo
sumy zivotného minima €o predstavuje 28,79 €,

lebo zanikla trestnost ¢inu.



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ Banska
Bystrica- zapad pod &islom konania CVS: ORP-645/0Z- BB-2020 z 3.10.2020 bolo
zacCaté trestné stihanie podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku a su¢asne bolo podfa
§ 206 odsek 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX za  precin
zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného zakona, ktorého sa mala
dopustit otec na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Po skonceni dokazovania v skratenom vySetrovani povereny prislusnik PZ
predlozil na tunajSiu okresnu prokuraturu vySetrovaci spis s navrhom na zastavenie
trestného stihania z dévodu ucinnej futosti, pretoZze obvinena vyzivné dodatoCne
uhradila a tak zanikla trestnost’ Cinu.

Obvinena XXXXX bola v priebehu pripravného konania vypocuta k skutku,
ktory sa jej kladol za vinu. Obvinena si je vedoma dlhu na vyZivhom, ma aj dalSiu
vyzivovaciu povinnost, neostavali jej financie. SuCasne prejavila snahu o uhradu
celého dlhu.

PoSkodeny XXXXX pri vysluchu okrem okolnosti spoluZitia s obvinenou
a svojich nakladoch na Zivobytie uviedol, Zze dna 19.10.2020 mu obvinena do ruk
uhradila 50€ a na ucet v ten den aj zaslala sumu 258,79 €, ¢im si splnila vyZivovaciu
povinnost' v celom rozsahu. Potreby ich spolo¢ného maloletého syna boli uspokojené
jeho starostlivostou, dieta nudzou netrpelo, ani netrpi.

Sucastou vySetrovacieho spisu su aj listinné dékazy a to potvrdenie o prijme
50 €, potvrdenie o bankovom prevode sumy 258,79 €, rozsudok Okresného sudu
Banska Bystrica sp. zn. 37P/166/2019, rodny list dietata, potvrdenie o navsteve
Skoly. Do spisu boli zadovazené aj charakteristiky na obvinenu, z ktorych nevyplyvaju
negativne zavery, ako aj vypis z registra trestov, z ktorého vyplyva, Ze hoci bola
jedenkrat sudom trestana, odsudenie je zahladené.

Pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1 Tr. zak. sa dopusti
ten, kto najmenej 2 mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, ¢o aj z nedbanlivosti,
zakonnu povinnost' vyzivovat alebo zaopatrovat iného.

Podla § 86 pism. a/ Tr. zak. trestnost trestného €inu zanika aj vtedy, ako ide
o trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny €in nemal trvalo
nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatocne splnil skér, nez sa sud
odobral na zavere¢nu poradu.

Z predloZzeného vySetrovacieho spisu je zrejmé, Ze obvinena zaplatila dia



19.10.2020 poSkodenému XXXXX dIzné vyzivné v sume 50 € a 258,79 €, ktory
uvedenu skutoCnost potvrdil vo svojom vysluchu. V priebehu pripravného konania
zaroven neboli zistené také skutoCnosti, ktoré by nasvedCovali tomu, Ze neplnenie
vyzZivovacej povinnosti obvinenym malo na maloletého trvalo nepriaznivé nasledky.
Z uvedeného tak vyplyva, Ze doSlo k zaniku trestnosti €inu podfa § 86 ods. 1 pism. a)

Tr. zak. z dévodu ucinnej futosti.

Podla § 215 ods. 1 pism. h/ Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
zanikla trestnost’ Cinu.

Preto som rozhodla tak, ako je vySSie uvedené.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Zuzana Kostiviar Janovkova
prokuratorka



