OKRESNA PROKURATURA BANSKA BYSTRICA
Partizanska cesta 1, 975 63 Banska Bystrica 1

Cislo: 3 Pv 242/20/6601-15 Banska Bystrica 05.10.2022
EEC: 2-45-147-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: sprenevera podfa § 213 odsek 1, odsek2 pismenod
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Banska Bystrica
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktora je trestne stihana pre trestny Cin:
- pre€in: sprenevera podla § 213 odsek 1, odsek 2 pismeno d Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 3.9.2020, spisova znacka 3 Pv 242/20/6601, ktorym podlfa § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedgdila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvinena je trestne stihana za skutok spocivajuci v tom, ze:

ako pracovni¢cka OTP Banky Slovensko, a. s., ICO: 31 318 916, Starova 5,
81354 Bratislava, pracujuca na pobocCke v Banskej Bystrici, Namestie SNP 15, bez
vedomia a suhlasu klientov a aj vedomia a suhlasu banky

- dna 13.03.2019 zrusSila ucet IBAN XXXXX (terminovany vklad), zalozeny dnha
22.09.2011, ktory patril klientovi banky XXXXX pri€om si z tohto uctu v ten isty den
vybrala finanénu hotovost’ vo vyske 681,56 € na zaklade pokladnicného dokladu,



ktory za klienta podpisala ona sama a tuto finanénu hotovost pouzila pre vlastné
potreby, pricom OTP Banka Slovensko, a. s. musela tieto prostriedky klientovi banky
vratit,

- dna 18.07.2019 zruSila sporiaci ucet IBAN XXXXX, zalozeny dfa
20.03.2006, ktory patril klientke banky XXXXX, priCom z tohto uctu si v ten isty den
vybrala finanénu hotovost vo vySke 84,40 €, na zaklade pokladni¢ného dokladu,
ktory za klientku podpisala ona sama a tuto finan¢nu hotovost’ pouZila pre vlastné
potreby, pricom OTP Banka Slovensko, a. s. musela tieto prostriedky klientovi banky
vratit,

- dna 01.08.2019 zruSila ucCet IBAN XXXXX (vkladna knizka), ktory patril
klientke banky XXXXX, pricom si z tohto uctu vten isty den vybrala finanénu
hotovost’ vo vySke 381,91 €, na zaklade pokladnicného dokladu, ktory za klientku
podpisala ona sama a tuto finanénu hotovost pouzila pre vlastné potreby,

¢im tymto konanim spésobila Skodu OTP Banke Slovensko, a. s. v celkovej vysSke
765,96 € a XXXXX vo vySke 381,91 €.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 3.9.2020, spisova
znacka 3 Pv 242/20/6601, bola ur€ena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
24 mesiacov

Odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Banska Bystrica uznesenim sp. zn. 3Pv
242/20/6601-5 zo dna 03.09.2020, pravoplatnym dnha 15.09.2022, podmienecne
zastavil trestné stihanie vedené vySetrovatefom odboru kriminalnej policie
Okresného riaditelstva PZ Banska Bystrica pod sp. zn. ORP-528/3-VYS-BB-2020
proti obvinenej XXXXX, nar. XXXXX v Banskej Bystrici, trvale bytom XXXXX, XXXXX
pre precin sprenevery podla § 213 ods. 1, ods. 2 pism. d/ Trestného zakona s
poukazom na § 138 pism. d/ Trestného zakona, ktorého sa dopustila na to
skutkovom zaklade, ze

ako pracovni¢cka OTP Banky Slovensko, a. s., ICO: 31 318 916, Starova 5,
81354 Bratislava, pracujuca na pobocCke v Banskej Bystrici, Namestie SNP 15, bez
vedomia a suhlasu klientov a aj vedomia a suhlasu banky

- dna 13.03.2019 zrusila ucet IBAN XXXXX (terminovany vklad), zalozeny dna
22.09.2011, ktory patril klientovi banky XXXXX, priCom si z tohto uctu v ten isty den
vybrala finanénu hotovost’ vo vyske 681,56 € na zaklade pokladnicného dokladu,
ktory za klienta podpisala ona sama a tuto finanénu hotovost pouzila pre vlastné
potreby, pricom OTP Banka Slovensko, a. s. musela tieto prostriedky klientovi banky
vratit,

- dna 18.07.2019 zruSila sporiaci ufet IBAN XXXXX, zaloZeny dna
20.03.2006, ktory patril klientke banky XXXXX, priCom z tohto uctu si v ten isty den
vybrala finanénu hotovost vo vysSke 84,40 €, na zaklade pokladnicného dokladu,
ktory za klientku podpisala ona sama a tuto finanénu hotovost’ pouZzila pre vlastné
potreby, pricom OTP Banka Slovensko, a. s. musela tieto prostriedky klientovi banky
vratit,

- dna 01.08.2019 zruSila ucCet IBAN XXXXX (vkladna knizka), ktory patril
klientke banky XXXXX pri€om si z tohto uctu v ten isty den vybrala finanénu hotovost



vo vySke 381,91 €, na zaklade pokladniéného dokladu, ktory za klientku podpisala
ona sama a tuto finan¢énu hotovost pouzila pre vlastné potreby,

¢im tymto konanim spésobila Skodu OTP Banke Slovensko, a. s. v celkovej
vySke 765,96 € a XXXXX vo vySke 381,91 €.

Podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku bola obvinenej XXXXX urCena
skuSobna doba v trvani 24 mesiacov, ktora zacCala plynut dnom pravoplatnosti
uznesenia o podmieneCnom zastaveni trestného stihania, t.j. dna 15.09.2020
a uplynula dna 15.09.2022.

Po uplynuti skuSobnej doby urCenej obvinenej XXXXX uznesenim
o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania boli zadovazené spravy na obvinenu
z miesta bydliska od Obecného uradu Slovenska Lup&a, odpis registra trestov
obvinenej, lustraciu obvinenej v evidencii priestupkov spolu s lustraciou v evidencii
trestnych stihani na Generalnej prokurature Slovenskej republiky. Z uvedenych
podkladov bolo zistené, Zze obvinena XXXXX sa v skuSobnej dobe nedopustila
konania majuceho znaky trestného €inu ani v sucCasnosti nie je trestne stihana na
uzemi Slovenskej republiky. V skusobnej dobe sa nedopustila ani priestupkov.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalsim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skusobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

S poukazom na uvedené skutoCnosti potom bolo rozhodnuté tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia, nakolko boli splnené podmienky
vyslovenia osvedCenia v zmysle 217 ods. 1 Trestného poriadku u obvinenej.

Podla § 217 ods. 4 Trestného poriadku, pravoplatnostou tohto uznesenia
o tom, Ze sa obvineny osvedcil, nastavaju uc€inky zastavenia trestného stihania podfa
§ 9 ods. 1 pism. e/ Trestného poriadku.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Miroslav Kme¢€
namestnik okresného prokuratora



