OKRESNA PROKURATURA BANSKA BYSTRICA
Partizanska cesta 1, 975 63 Banska Bystrica 1

Cislo: 2 Pv 87/18/6601-20 Banska Bystrica 30.11.2020
EEC: 2-45-154-2020

UZNESENIE

Trestna vec: Neznamy pachatel
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b, odsek 138 pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Banska Bystrica

Podla § 215 odsek 2 pismeno c Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
neznameho pachatela,

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b,
odsek 138 pismeno b Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v obdobi od 19. novembra 2006 do 1. maja 2018 si neplnil zakonnu vyzivovaciu
povinnost voCi mal. synovi XXXXX, nar. XXXXX napriek tomu, Zze od 19.11.2006 do
19.12.2007 mu tato povinnost vyplyvala zo Zakona o rodine €. 36/2005 Z. z. v zneni
neskorsich predpisov a vzhladom na svoje schopnosti, moznosti a majetkove
pomery mohol prispievat na jeho vyzivu sumou 400,- CHF / § 7 Tr. por. vySka
vyzivného urCena predbeznou otazkou / a od 19.12.2007 do 01.05.2018 bol otec
dietata zaviazany rozsudkom Okresného sudu v Banskej Bystrici spisovej znacky
8C 77/2007 z 19.12.2007 zaviazany prispievat na jej vyZivu sumou po 500,- CHF
vzdy do 15. dna v mesiaci vopred do ruk matky dietata XXXXX, nar. XXXXX trvalym
bydliskom XXXXX, ktorej za uvedené obdobie jej dlhoval na vyzivhom 53 153,78
euro,

o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo pravoplatne rozhodnuté
cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom prislusnym na konanie
o trestnom Cine, priestupku alebo o inom spravnom delikte a toto rozhodnutie mozno
povazovat za dostacujuce.

Odoévodnenie:
Uznesenim vy$etrovatela OR PZ OKP Banskéa Bystrica CVS: ORP-86/1-VYS-



BB-2018 zo 25.02.2018 bolo zacaté trestné stihanie pre pre€in zanedbania povinnej
vyzivy podla § 213 odsek 1,3 pism. b/ Tr. zak. s s poukazom na ust. § 138 pism. b/
Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, Ze v obdobi od 19. novembra 2006 do 1. maja
2018 si neplnil XXXXX zakonnu vyzivovaciu povinnost voc€i synovi XXXXX., nar.
XXXXX napriek tomu, Ze od 19.11.2006 do 19.12.2007 mu tato povinnost' vyplyvala
zo Zakona o rodine €. 36/2005 Z. z. v zneni neskorSich predpisov a vzhfadom na
svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery mohol prispievat na jeho vyzivu
sumou 400,- CHF aod 19.12.2007 do 01.05.2018 bol otec dietata zaviazany
rozsudkom Okresného sudu v Banskej Bystrici spisovej znacky 8C 77/2007
z 19.12.2007 zaviazany prispievat na jej vyzivu sumou po 500,- CHF vzdy do 15.
dria v mesiaci vopred do ruk matky dietata XXXXX, nar. XXXXX trvalym bydliskom
XXXXX, ktorej za uvedené obdobie jej dlhoval na vyzivhom 53 153,78 euro.

Nasledne bolo trestné stihanie vySetrovatelom OR PZ OKP Banska Bystrica
01.05.2018 prerusené podfa § 228 ods. 2 pism. d/ Tr. por., pretoZze sa navrhlo
odovzdanie trestného stihania do cudziny.

Nakolko podozrivy zo spachania skutku XXXXX je ob&anom Svajciarskej
konfederacie, tak prokuratorka Okresnej prokuratury Banska Bystrica
23.07.2018 poziadala kompetentny organ Svajéiarska o prijatie trestného
oznéamenia. Prokuratira March, Svajéiarska konfederacia prevzatie veci potvrdila
21.09.2018.

Dfia 02.03.2020 vydal prokurator kanténu Schwyz, Svajéiarskej konfederacie
uznesenie o nekonani, ktoré dorucil prostrednictvom Generalnej prokuratury SR
Bratislava tunajSej okresnej prokurature, ako aj poskodenej XXXXX. ktoré nadobudlo
pravoplatnost.

Podla ust. § 228 ods. 5 Tr. por. ak pominie dévod na preruSenie, prokurator
alebo policajt o pokraCovani v trestnom stihani rozhodne uznesenim. Rozhodnutim
prokuratorky Okresnej prokuratury Banska Bystrica sp. zn. 2Pv 87/18/6601 z 26.11.
2020 bolo v trestnom stihani pokracované.

Rozhodnutie o nekonani vydané prokuratorom kantonu Schwyz bolo
oddvodnené tym, Ze bolo zistené, ze XXXXX mdze byt trestne stihany v mieste jeho
pobytu pre neplatenie vyzZivného podla €¢l. 7 ods. 1 StGB, nakofko sa na pripad
vztahuje SvajCiarske pravo. Obdobie neplatenia vyzivného od 22.02.2008 do
02.03.2010 uz bolo premli¢ané podfa ¢l. 217 ods. 1 StGB v spojeni s ¢l. 97 ods. 1
pism. c/ StGB. Podozrivy ¢as obdobia nepracoval a poberal socialne davky, pricom
jeho Cisty prijem bol vrojkoch 2008 do 2018 v priemere daleko pod hranicou
existencného minima vzmysle ¢l, 93 SchKG apreto nedisponoval takymi
prostriedkami, aby mohol platit' vyzivné na syna. Tiez bolo v uzneseni poukazané na
to, Zze rozsudok Okresného sudu Banska Bystrica o urCeni otcovstva a urceni
vyzivovacej povinnosti nebol nikdy doru€eny, takZze nebolo nalezite preukazané, ze
tento o urCeni otcovstva a vyzivovacej povinnosti mal vedomost. Preto rozhodol
o tom, Ze vySetrovanie trestného Cinu vykonané nebude a trovy konania znasa Stat.

Podla § 215 ods. 2 pism. ¢/ Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo pravoplatne rozhodnuté
cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom prisluSnym na konanie



o trestnom cCine, priestupku alebo inom spravnom delikte a toto rozhodnutie mozno
povazovat za dostacujuce.

Vzhladom ktomu, Ze neboli naplnené subjektivna iobjektivha stranka
skutkovej podstaty trestného Cinu zanedbania povinnej vyzivy mozno rozhodnutie
organu SvajCiarskej konfederacie povazovat za spravne a dostatocné

Preto som rozhodla tak, ako je vySSie uvedené.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Danka Michalickova
prokuratorka



