OKRESNA PROKURATURA BANSKA BYSTRICA
Partizanska cesta 1, 975 63 Banska Bystrica 1

Cislo: 2 Pv 268/22/6601-4 Banska Bystrica 07.11.2022
EEC: 2-45-166-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Banska Bystrica

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako rodi¢ otec malololetych dcér XXXXX, narodenej XXXXX a XXXXX, narodenej
XXXXX si v mieste svojho bydliska a na inych miestach, kde sa zdrziava riadne
neplnil od mesiaca maj 2022 do su€asnosti svoju vyzivovaciu povinnost aj napriek
tomu, ze rozsudkom Okresného sudu XXXXX pod €. k. XXXXX zo dna 17.06.2020,
pravoplatnym a vykonatelnym dna 23.06.2020 bol zaviazany prispievat na vyzZivu
dcéry XXXXX vyzivhym vo vySke 160,-€ mesacne vzdy do 15-teho dria v mesiaci a
na vyzivu dcéry XXXXX vyzivnym vo vySke 140,-€ mesacne vzdy do 15-teho dna v
mesiaci vopred k rukam matky deti XXXXX, narodenej XXXXX, trvale bytom XXXXX,
prechodne bytom Internatna 57, XXXXX, ¢im mu takto za vySSie uvedené obdobie
vznikol dlh na vyzivhom spolu vo vyske 1.500,-€,

lebo zanikla trestnost ¢inu.



Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia Policajného zboru XXXXX —
vychod viedol pod CVS: ORPXXXXX trestné stihanie proti obvinenému XXXXX za
pre€in zanedbavania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona na tom
skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti uznesenia. Trestné stihanie
bolo zaCaté dna 22.09.2022 a toho istého dfia bolo vznesené obvinenie za uvedeny
skutok XXXXX, narodenému XXXXX, trvale bytom XXXXX 13, okres XXXXX, toho
Casu XXXXX 6, XXXXX.

Po skonCeni skrateného vySetrovania povereny prislusnik PZ predlozil na
Okresnu prokuraturu v Banskej Bystrici dha 31.10.2022 spisovy material spolu
s navrhom na zastavenie trestného stihania =z dévodu zaniku trestnosti.
Preskumanim predlozeného navrhu a na vec vztahujuceho sa spisového materialu
som zistila, Ze d6kazy obsiahnuté v spisovom materialy takyto postup odévodriuju.

Trestné stihanie bolo zaCaté po podani trestného oznamenia XXXXX, teda
matky maloletych deti XXXXX a XXXXX. Pri vysluchu matka maloletych deti uviedla,
Ze obvineny si svoju vyzivovaciu povinnost voci svojim detom riadne neplinil v obdobi
od mesiaca maj 2022 do sucasnosti.

Obvineny na pri svojom vysluchu dna 10.10.2022 uviedol, ze v predmetnom
trestnom konani vypovedat nebude a vyuzil prislusné ustanovenia Trestného
poriadku.

Dria 25.10.2022 obvineny XXXXX dolozil v priebehu trestného konania do
spisového materialu potvrdenia o uhrade, z ktorych vyplyva, Ze drfia 22.09.2022
uhradil poskodenej XXXXX vyzivné na maloleté dcéry XXXXX a XXXXX sumu 300 €,
dna 22.10.2022 sumu vo vyske 300 €, dna 25.10.2022 vo vySke 900 € a dfa
27.10.2022 sumu vo vySke 300 € z titulu uhrady diZného a bezného vyZivného.

Dna 28.10.2022 XXXXX potvrdila, Zze obvineny XXXXX jej v mesiaci oktdber
2022 postupne v troch splatkach uhradil z titulu vyzivhého na ich maloleté dcéry
XXXXX sumu v celkovej vySke 1.500 € (suma uhradena v mesiaci september 2022,
bola vyzivhym, za mesiac september 2022, ktoré vyzivné bolo riadne uhradené).
XXXXX s poukazom na uvedené uhrady potvrdila, Ze uvedenymi uUhradami jej
obvineny XXXXX uhradil celkové dizne vyzivné za obdobie od maja 2022 do
sucCasnosti, teda oktdbra 2022. Tiez uviedla, Ze v suCasnej dobe jej obvineny XXXXX
nema ztitulu vyzivného na maloleté dcéry XXXXX a XXXXX Ziadny dlh na
neuhradenom vyzivnhom a taktiez uviedla, Zze poCas obdobia, kedy si obvineny
XXXXX neplnil vyzivovaciu povinnost, ich dcéry netrpeli nudzou a vzniknuty dlh na
vyzivnom nemal na ne nepriaznivé nasledky.

Obvineny si teda vyzZivovaciu povinnost splnil v celom rozsahu. Tym si
obvineny splatil dlh na vyzivhom za preverované obdobie a poSkodena voci
obvinenému neeviduje aktualne ziadny dlh na vyzivhom.

Sucastou spisového materialu su listinné dbékazy preukazujuce tvrdenia
poskodenej a obvineného, najma rozsudok Okresného sudu XXXXX €.k. XXXXX,
rodné listy maloletych dcér, potvrdenia o navsteve zakladnej Skoly a materskej Skoly,
uradny zaznam s potvrdeniami o uhradach vyzivného obvinenym, uradny zaznam



k previerke uhrad vyzZivného poskodenou. TaktieZ su v spise zazurnalizované spravy
k osobe obvineného, vypis z obchodného a Zivnhostenského registra, mzdovy list,
tabufka prehladu uhrady vyZivného, zaznam o nazreti do vySetrovacieho spisu,
zaznam o zavereCnhom prestudovani spisového materialu.

Trestného Cinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného
zakona sa dopusti ten, kto najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, ¢o aj
z nedbanlivosti, zakonnu povinnost' vyzivovat alebo zaopatrovat iného.

V priebehu vySetrovania bolo zistené, Ze skutok pre ktory sa viedlo trestné
stihanie je trestnym Cinom a Ze tento spachal obvineny XXXXX, ktory ako otec
XXXXX a XXXXX sa vyhybal povinnosti prispievat na ich vyzivu sumou urCenou
rozsudkom Okresného sudu XXXXX, €.k. XXXXX zo dfia 17.06.2020.

Na trestnost trestného Cinu zanedbania povinnej vyZivy sa vSak vztahuju
osobitného ustanovenia Trestného zakona o ucinnej futosti, ktora ma vplyv na zanik
trestnosti Cinu.

V zmysle ustanovenia § 86 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona trestnost
trestného Cinu zanika aj vtedy, ak ide o trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podla
§ 207, ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost
dodatocCne splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Z vykonaného dokazovania vyplynulo, Ze maloleté deti XXXXX a XXXXX
nudzou netrpeli a predmetné konanie obvineného nemalo trvalo nepriaznivé
nasledky, pricom obvineny si svoju povinnost dodatoCne splnil, eSte v priebehu
skrateného vySetrovania, ked matke maloletych deti XXXXX uhradil dlh na vyzivhom
v plnej vyske. Uhradou vzniknutého dlhu na vyZzivnom doslo k zaniku trestnosti &inu,
pre ktory sa viedlo trestné stihanie.

Podla § 215 odsek 1 pismeno h) Trestného zakona prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost’ €inu. Vzhladom na vysSie uvedené prokurator zastavil
predmetné trestné stihanie, tak ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia,
nakolko zanikla trestnost’ Cinu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Radoslava Schwarzova
prokuratorka



