OKRESNA PROKURATURA BANSKA BYSTRICA
Partizanska cesta 1, 975 63 Banska Bystrica 1

Cislo: 3 Pv 294/23/6601-7 Banska Bystrica 13.12.2023
EEC: 2-45-173-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku
podla § 219 odsek 2 Trestného zakona

prec€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku
podla § 219 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Banska Bystrica

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku podla § 219
odsek 2 Trestného zakona Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

- pre€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku podla § 219
odsek 1 Trestného zakona Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

1/ obvineny si dha 02. 07. 2023 v presne nezistenom Case okolo 02:30 hod.
z pracovne svojho otca, ktora sa nachadza v mieste trvalého bydliska jeho rodiCov
na adrese Vlkanovska 23/3, XXXXX, zobral bez povolenia svojho otca XXXXX, nar.
28. 10. 1954, trv. bytom Vlkanovska 23/3, XXXXX jeho mobilny telefén s tel. Cislom
0905 368 466, ktoré patri spolo¢nosti GEOMAD, s. r. 0., so sidlom XXXXX/7,
XXXXX, ICO XXXXX a prostrednictvom uvedeného telefénneho Cisla dria 02. 07.
2023 v ¢ase 0 02:31 hod. neopravnene dobil kredit vo vyske 7,00 eur v prospech tel.
Cisla 0915 332 995, ktoré patri XXXXX, nar. 01. 07. 1988, trvale bytom KalinCiakova
6216/5, XXXXX, €im spdsobil skodu spoloCnosti GEOMAD, s. r. 0., so sidlom
XXXXX/7, XXXXX, ICO XXXXX vo vyske 7,00 eur,



2/ obvineny si dha 02. 07. 2023 v presne nezistenom Case okolo 02:30 hod.
z pracovne, ktora sa nachadza v mieste trvalého bydliska jeho rodiCov na adrese
Vlkanovska 23/3, XXXXX, zobral bez povolenia svojho otca XXXXX, nar. 28. 10.
1954, trv. bytom Vlkanovska 23/3, XXXXX jeho mobilny telefon s tel. Cislom 0905
368 466, ktoré patri spolo&nosti GEOMAD, s. r. 0., so sidlom XXXXX/7, XXXXX, ICO
XXXXX a prostrednictvom uvedeného telefénneho Cisla dna 02. 07. 2023 v Case
0 03:21 hod. neopravnene dobil kredit vo vySke 20,00 eur v prospech tel. Cisla 0915
332 995, ktoré patri XXXXX, nar. 01. 07. 1988, trvale bytom KalinCiakova 6216/5,
XXXXX, €im spdsobil Skodu spolo¢nosti GEOMAD, s. r. 0., so sidlom XXXXX/7,
XXXXX, ICO XXXXX vo vyske 20,00 eur,

3/ obvineny si dia 07. 07. 2023 v presne nezistenom Case a presne nezistenym
spdsobom zobral bez povolenia svojho otca XXXXX, nar. 28. 10. 1954, trv. bytom
Vlkanovska 23/3, XXXXX jeho mobilny telefén s tel. Eislom 0905 368 466, ktoré patri
spolognosti GEOMAD, s. r. 0., so sidlom XXXXX/7, XXXXX, 1CO XXXXX
a prostrednictvom uvedeného telefonneho Cisla dia 07. 07. 2023 v ¢ase o 13:35
hod. neopravnene dobil kredit vo vyske 10,00 eur v prospech tel. Cisla 0915 332 995,
ktoré patri XXXXX, nar. 01. 07. 1988, trvale bytom KalinCiakova 6216/5, XXXXX, €im
spdsobil skodu spoloénosti GEOMAD, s. r. 0., so sidlom XXXXX/7, XXXXX, 1CO
XXXXX vo vySke 10,00 eur,

¢im neopravnenymi dobitiami kreditu spdsobil spolo¢nosti GEOMAD, s. r. 0., so
sidlom XXXXX/7, XXXXX, ICO XXXXX celkovt $kodu vo vyske 37,00 eur.

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto Ze je trestné stihanie podmienené
suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty spat.

Odovodnenie:

Dnna 04. 10. 2023 bolo vySetrovatefom odboru kriminalnej policie Okresného
riaditelstva PZ XXXXX zacaté trestné stihanie podla § 199 ods. 1, ods. 2 Trestného
poriadku a su€asne vznesené obvinenie podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku za
pokracovaci preCin neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku
podfa § 219 ods. 2 Trestného zakona, ku ktorym doslo na tom skutkovom zaklade
ako je to uvedené v predmetnom uzneseni. Uznesenie bolo vydané na podklade
realizacného navrhu na zacatie trestného stihania a vznesenie obvinenia, ktory bol
na Odbor kriminalnej policie OR PZ XXXXX doru€eny z 3. operativheho oddelenia
Odboru kriminalnej policie OR PZ XXXXX dria 31. 08. 2023. Pred zacatim trestného
stihania a vznesenim obvinenia bol do spisového materialu zabezpeCeny suhlas
poskodeného podfa § 211 ods. 1 Trestného poriadku, ktory udelil XXXXX, nar. 28.
10. 1954, trvale bytom Vlkanovska 23/3, XXXXX, otec obvineného a zaroven konatefl
spolocnosti Geomad, s. r. 0. ako aj XXXXX, nar. 26. 09. 1986, trvale bytom
Zeleznigiarska 595/2, XXXXX, brat obvineného a zaroveri konatel spolonosti
Geomad, s. r. 0.

Dna 14. 11. 2023 bolo obvinenému XXXXX do vlastnych ruk doruCené upozornenie
na zmenu pravnej kvalifikacie v zmysle § 206 ods. 6 Trestného poriadku k zmene
pravnej kvalifikacie a to z pre€inu neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného
prostriedku podla § 219 ods. 2 Trestného zakona na precin neopravnené vyrobenie
a pouzivanie platobného prostriedku podla § 219 ods. 1 a precin neopravnené



vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku podla § 219 ods. 2 Trestného
zakona.

Dna 14. 11. 2023 bol na zapisnicu o vzneseni obvinenia vypocCuty obvineny XXXXX,
ktory okrem iného uviedol, ze vSetko z ¢oho je obvineny je pravda a ku skutku sa
v plnom rozsahu priznal. Uvedené konanie lutuje. Momentalne pracuje pre otca
a sp6sobenu skodu si odraba. Ku skutku uviedol, Ze bol u rodiCov doma na adrese
Vlkanovska 23/3, XXXXX, kde mu dovolili rodi¢ia byvat, aj ked tam uz nemamtrvaly
pobyt. Bolo to asi cez vikend 01.07.2023 alebo 02.07.2023 presne si uZz nepamata,
pricom vtedy si zobral otcov mobilny telefén prvy krat z pracovne do ktorej sa vie
dostat, nakofko ju nema zamknutu a mobil bol polozeny na stole. Prostrednictvom
tohto teleféonu dobil kredit na telefonnom Cisle, ktoré patri jeho kamaratovi XXXXX,
pricom sa jedna o telefonne Cislo 0915 332 995, toto Cislo dobil v ten defi 2 x po
sebe asi najprv za 7 eur a potom za 20 eur, nakolko mu bol dizny peniaze a takto si
chcel splatit’ svoj dlh. Nasledne mu dobil kredit eSte o par dni potom, mohlo to byt
0 4 alebo 5 dni na to, takym istym spésobom, pricom ho dobil za 10 eur na tom istom
telefébnnom Cisle. Preto si to pamata, lebo pocCas tohto druhého dobitia otec poslal
vyhraznu sms spravu na svoj mobil, aby mu ihned doniesol jeho mobilny telefén, ¢o
aj spravil a doniesol mu ho. K otcovmu telefonu sa zakazdym dostal tak, Zze ho bez
jeho vedomia zobral z jeho neuzamknutej pracovne, kde ho otec nechaval polozeny.
S tymto otcovym mobilnym telefénom nikdy z pracovne neodiSiel, ale dobitie kreditu
vzdy urobil v pracovni. Tieto tri dobitia boli odstupom par dni, neboli v jeden den.
TakZe, dokopy dobil kredit prostrednictvom otcovho mobilného telefonu tri krat, za
dva rézne dni spolu za tridsatsedem eur. Kredit dobil takym spésobom, Ze otec
XXXXX nema uzamknutie obrazovky na svojom mobilnom teleféne prostrednictvom
odomknutefného vzoru alebo pin kédu, a preto sa je jednoduché do neho dostat.
Kredit dobil tak, Zze prostrednictvom otcovho mobilu poslal sms —ku s telefbnnym
Cislom, ktoré sa ma dobit. Otec o tomto nevedel a ani mu to ani nedovaolil.

Dna 15. 11. 2023 bol na zapisnicu o vysluchu svedka - poskodeného vypocuty
XXXXX, konatel spoloCnosti Geomad, s. r. o., ktory uviedol, Ze je konatefom
spolognosti GEOMAD, s. r. 0. so sidlom XXXXX 7, XXXXX, ICO XXXXX. Konatelom
tejto spoloCnosti je aj jeho syn XXXXX, nar. 26. 09. 1986. Konatel je opravneny za
spolo¢nost GEOMAD, s. r. 0. rozhodovat samostatne. Dria 04. 10. 2023 udelil suhlas
na trestné stihanie svojho syna XXXXX. Nebude sa vyjadrovat’ k tomu preco udelil
suhlas s trestnym stihanim svojho syna Benjamina. Vyhlasuje, Ze berie spat suhlas
s trestnym stihanim svojho syna. Nechce, aby sa v tejto veci dalej konalo proti jeho
synovi XXXXX. Skoda, ktora vznikla spoloénosti GEOMAD, s. r. o. je zanedbatelna.

Mobilny teleféon zn. Samsung A12, ktory XXXXX pouZil na dobitie kreditu je majetkom
spolo¢nosti GEOMAD, s. r. 0.. Dobitim kreditu z tohto mobilného teleféonu z tel. Cisla
0905 368 466, ktoré takisto patri spolo€nosti GEOMAD, s. r. 0., vznikla S8koda len
spolo¢nosti GEOMAD, s. . o.

Z odpisu Registra trestov osoby XXXXX vyplynulo, Ze menovany ma v Registri
trestov vedeny jeden zaznam z roku 2016 za trestny ¢in podvod podla § 221 ods. 1
Trestného zakona, priCcom trestné stihanie vedené pod ¢. 1 Pv 74/15/6601 bolo
podmieneCne zastavené a menovany sa v skuSobnej dobe osvedcil. Rozhodnutie
nadobudlo pravoplatnost dna 02. 05. 2017.



Z vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov MV SR osoby XXXXX vyplynulo, Ze
menovany sa dopustil dfia 15. 11. 2021 priestupku proti majetku podfa § 50 ods. 1
zak. ¢. 372/90 Zb. o priestupkoch , na tom skutkovom zaklade, Ze v presne
nezistenom Case v obdobi od dia 13. 11. 2021 do dna 15. 11. 2021 z izby rodinného
domu na adrese Vlkanovska 3, XXXXX odcudzil z penazenky svojho otca XXXXX
finanénu hotovost vo vyske 150,00 eur a z detskej izby odcudzil notebook zn. HP,
patriaci jeho sestre XXXXX, priom za tento skutok bol v priestupkovom konani

postihnuty blokovou pokutou.

Do spisového materialu bol zabezpec€eny informativny vypis z Obchodného registra
spoloénosti GEOMAD, s. r. 0. so sidlom XXXXX/7, XXXXX, ICO XXXXX, z ktorého
vyplyva, ze konatelom spoloCnosti je XXXXX, nar. 28. 10. 1954, trv. bytom
Vlkanovska 23/3, XXXXX a XXXXX, nar. 26. 09. 1986, trvale bytom Zeleznigiarska
595/2, XXXXX. Za spolo¢nost su opravneni konat konatelia samostatne.

Podla § 211 ods. 1 Trestného poriadku: "Trestné stihanie pre trestny Cin ubliZzenia
na zdravi podla § 157 a 158, ohrozovania pohlavnou chorobou podlfa § 167,
neposkytnutia pomoci podlfa § 177 a 178, porusovania domovej slobody podla § 194,
ochrany sukromia v obydli podla § 194a, porusovania tajomstva prepravovanych
sprav podla § 196 a 197, kradeze podla § 212, sprenevery podla § 213,
neopravneného uZivania cudzej veci podla § 215, neopravneného pouZivania
cudzieho motorového vozidla podla § 216 a 217, neopravneného zasahu do prava k
domu, bytu alebo nebytovému priestoru podla § 218, neopravneného vyrobenia a
pouZivania platobného prostriedku podla § 219, podvodu podfa § 221, uZery podla §
235, zatajenia veci podla § 236, porusovania povinnosti pri sprave cudzieho majetku
podla § 237 a 238, poSkodzovania veritela podla § 239, zvyhodriovania veritela
podla § 240, poskodzovania cudzej veci podla § 245 a 246, poSkodenia a zneuZitia
zaznamu na nosici informacii podla § 247, porusovania autorského prava podla §
283, krivého obvinenia podla § 345, nebezpecného prenasledovania podlfa § 360a,
ohovarania podla § 373, poSkodzovania cudzich prav podla § 375 Trestného zakona
proti tomu, kto je vo vztahu k poSkodenému osobou, voci ktorej by mal poskodeny
ako svedok pravo odopriet’ vypoved, ako aj pre trestny Cin opilstva podla § 363
Trestného zakona, ak inak vykazuje znaky skutkovej podstaty niektorého z tychto
trestnych Cinov, mozno zacat a v uz zaCatom trestnom stihani pokracovat iba so
suhlasom poskodeného. Ak je poSkodenych jednym skutkom niekolko, stacCi suhlas
len jedného z nich.“

Podlfa § 130 ods. 1 Trestného poriadku ,Pravo odopriet vypoved ako svedok
ma pribuzny obvineného v priamom rade, jeho surodenec, osvojitel, osvojenec,
manzel a druh. Ak je obvinenych viac a svedok je v uvedenom pomere len k
niektorému z nich, ma pravo odopriet’ vypoved ohladne inych obvinenych len vtedy,
ked” nemozno oddelit vypoved, ktora sa ich tyka, od vypovede tykajucej sa
obvineného, s ktorym je svedok v tomto pomere.*

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku: ,Prokurator zastavi trestné
stihanie ak je trestné stihanie nepripustné ustanovenia podla § 9 Trestného
poriadku.”

Podla § 9 ods. 1 pism. f) Trestného poriadku: ,Trestné stihanie nemozno



zacat a ak uz bolo zacaté nemozno v riom pokracovat' a musi byt zastavene, ak je
trestné stihanie podmienené suhlasom poSkodeného a nebol suhlas dany, alebo bol

g

vzaty spét.

Vzhfadom na takto vykonané dokazovanie v pripravhom konani konstatujem,
Zze bolo preukazané, ze skutky sa stali, aze su pokraCovacim precCinom
neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku podla § 219 ods. 1
a§ 219 ods. 2 Trestného zakona. Taktiez bola preukazana skutoCnost, Ze tento
skutok spachal obvineny, kde poukazujem na skutoCnost, Ze obvineny sa ku
spachaniu skutku priznal.

Vzhladom na vyjadrenie svedka - poSkodeného XXXXX, ktory dna 15.11.2023
po zakonnom pouceni podfa ustanovenia § 211 Trestného poriadku do zapisnice
uviedol, Ze berie spat’ suhlas s trestnym stihanim svojho syna, som rozhodla tak, ako
je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Marcela Kovacova, PhD.
prokuratorka



