OKRESNA PROKURATURA BANSKA BYSTRICA
Partizanska cesta 1, 975 63 Banska Bystrica 1

Cislo: 1 Pv 258/16/6601-6 Banska Bystrica 29.11.2016
EEC: 2-45-179-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Banska Bystrica

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v obdobi od januara 2016 do oktobra 2016 si neplnil zakonnu vyZivovaciu
povinnost’ voci dcére XXXXX, nar. XXXXX a v obdobi od januara 2016 do suCasnej
doby si neplnil zakonnu vyZivovaciu povinnost voc¢i maloletému synovi XXXXX, nar.
XXXXX, napriek tomu, Ze rozsudkom Okresného sudu XXXXX sp. zn. 5C 197/2008
20 17.02.2009 bol zaviazany prispievat na vyzivu XXXXX sumou po 60,- € a XXXXX
sumou po 40,- €, na ktorého nasledne rozsudkom Okresného sudu Banska Bystrica
sp. zn. 36P 19/2016 zo 17.06.2016 bol zaviazany prispievat sumou po 65,- € vzdy
do 15. dna mesiaci vopred do ruk XXXXX, nar. XXXXX, trvalym bydliskom XXXXX,
ul. XXXXX XXXXX a matky dietata XXXXX, nar. XXXXX, trvalym bydliskom XXXXX,
ul. XXXXX XXXXX, pricom za obdobie od januara 2016 do oktébra 2016 dlhoval na
vyzivnom XXXXX sumu 505,- € a za obdobie od januara 2016 do sucCasnej doby
XXXXX sumu 425,- €,

lebo zanikla trestnost €inu,.



Odovodnenie:

Poverenym prislusnikom OO PZ Banska Bystrica — vychod pod CVS: ORP-
475/0V-BB-2016 bolo zaCaté trestné stihanie podfa § 199 ods. 1 Tr. por. vo veci
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. zak. a nasledne uznesenim CVS:
ORP-475/0V-BB-2016 z 20.09.2016 bolo podfa § 206 ods. 1 Tr. por. vznesené
obvinenie XXXXX pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. zak.
na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti rozhodnutia, priCom
ku diu vznesenia obvinenia bola vyska dlhu na vyZivhom vycislena na sumu 740,- €.

Po skoncCeni skrateného vySetrovania povereny prislusnik PZ predlozil na
tunajSiu okresnu prokuraturu vySetrovaci spis s navrhom na zastavenie trestného
stihania z dévodu ucinnej lutosti, pretoZze obvineny vyzivné dodatoCne uhradil a tak
zanikla trestnost’ €inu.

V pripravhom konani bol 20.10.2016 vypocuty obvineny XXXXX, ktory sa ku
skutku doznal v plnom rozsahu a na svoju obhajobu neuviedol ziadne okolnosti,
ktoré by ho zbavovali trestnej zodpovednosti. Vypovedal, Ze od januara 2016 priSiel
o pracu a preto nemohol vyzZivné riadne platit. Platil len menSie sumy ato 10,- €
v maji 2016, 10,- € vjuni 2016, 30,- € v juli 2016, 85,- € v auguste 2016 a 75,- €
v septembri 2016. V suCasnej dobe si hfada pracu, nedari sa mu zamestnat’ a tak
pracuje len brigadnicky.

Svedkyna — poskodena XXXXX vypovedala v pripravhom konani, Ze obvineny
platil vyzivné len CiastoCne, pricom posledné sumy rozdelila prislusnou Ciastkou na
obidve deti, ktoré nudzou netrpeli. Od exekutora XXXXX obdrzala platby na vyzivne,
avSak tieto sa nevztahuju na obdobie od januara 2016 do sucCasnej doby, ale na
predchadzajuce obdobie, ktoré bolo predmetom exekucie a nie je predmetom
sucasného trestného konania.

Svedkyna — poskodena XXXXX v pripravnom konani uviedla, Ze obvineny
vyzivné od januara 2016 neplatil pravidelne, zaslal len urcité mensie sumy, ktoré jej
matka rozdelila medzi fiu a jej brata. Nudzou netrpela, pretoze matka sa postarala
0 uhradu vSetkych jej potrieb a s obvinenym nie je v blizZSom kontakte.

Sucastou vySetrovacieho spisu su aj listinné dékazy a to rozsudky Okresného
sudu Banska Bystrica a Namestovo o urCeni vyzivného, spravy na obvineného
z Uradu prace, socidlnych veci arodiny Banska Bystrica, Socidlnej poistovne
Banska Bystrica, doklady ohladne vykonania exekucie exekutorom XXXXX,
charakteristiky na obvineného, ktoré su kladné a odpis z registra trestov, z ktorého je
zrejmé, ze sa neho hlada, akoby odsudeny nebol.

Sucastou spisu su aj fotokopie ustrizkov postovych poukazok z ktorych je
zrejmé, Ze obvineny 07.11.2016 uhradil sumu 790,- €, dfia 16.11.2016 sumu 65,- €,
ako aj uradny zaznam na C. |. 64 vySetrovacieho spisu z ktorého vyplyva, ze
v novembri 2016 uhradil obvineny sumu 75,- € priamo na ucet XXXXX, ktora uviedla,
Ze obvineny ma do sucasnej doby dlh na vyzivnom uhradeny v plnom rozsahu.

Pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. zak. sa dopusti
ten, kto najmenej 3 mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, ¢o aj z nedbanlivosti
zakonnu povinnost' vyzivovat alebo zaopatrovat iného.



Podla § 86 pism. a/ Tr. zak. trestnost trestného €inu zanika aj vtedy, ako ide
o trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny €in nemal trvalo
nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splinil skér, nez sa sud
odobral na zavere¢nu poradu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h/ Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
zanikla trestnost' Cinu.

Preto som rozhodla tak, ako je vySSie uvedené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Dana Michali¢kova
prokuratorka



