Okresna prokuratura Banska Bystrica
Partizanska cesta 1, 975 63 Banska Bystrica 1

Cl'slvo: 1 Pv 459/14/6601 Banska Bystrica, 30.09.2015
EEC : 2-45-188-2015

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: Precin Neodvedenie dane a poistného podla § 277 odsek 1
Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona
Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Banska Bystrica

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 pismeno e
Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného
XXXXX, rodné €islo: XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:
- PreCin Neodvedenie dane a poistného podla § 277 odsek 1 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako podnikatel — fyzicka osoba, podnikajuci pod obchodnym menom Ing. XXXXX,

s miestom podnikania XXXXX, XXXXX, si nesplnil odvodové povinnosti spolo¢nosti
voci Socialnej poistovni, ktoré mu vyplyvaju zo Zakona NR SR €. 461/2003 Z. z.

o socialnom poisteni v zneni neskorSich predpisov tym, Ze za obdobie jul 2013 az
oktéber 2013, zadrzal a neodviedol ur€enému prijemcovi a to Socialnej poistovni,
pobocCka Banska Bystrica, Kapitulska 27 poistné na socialne poistenie, ktoré zrazil
svojim zamestnancom z vymeriavacieho zakladu vo vySke 404,45 €, ¢im takto
Socialnej poistovni spbsobil celkovu Skodu predstavujucu za uvedené obdobie spolu
404,45 €.

lebo zanikla trestnost ¢inu



Odovodnenie:

Dra 11.09.2014 bolo vySetrovatelom Odboru kriminalnej policie OR PZ
XXXXX uznesenim podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku pod CVS: ORP-653/3-
VYS-BB-2014 zacaté trestné stihanie pre precin neodvedenia dane a poistného
podfa § 277 ods. 1 Trestného zakona v jednoCinnom subehu s preCinom
nezaplatenie dane a poistného podfa § 278 ods. 1 Trestného zakona. Dna
31.07.2015 bolo vySetrovatefom Odboru kriminalnej policie OR PZ XXXXX
uznesenim podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku pre uvedeny precin vznesené
obvinenie Jifimu Pé&cCovi, nar. XXXXX XXXXX na tom skutkovom zaklade, Ze ako
podnikatel — fyzickd osoba, podnikajuci pod obchodnym menom XXXXX XXXXX,
XXXXX si nesplnil odvodové povinnosti spolo¢nosti voCi Socialnej poistovni, ktoré
mu vyplyvaju zo Zakona NR SR €. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni v zneni
neskorsich predpisov tym, Ze za obdobie jul 2013 az oktéber 2013, zadrzal
a neodviedol ur€enému prijemcovi ato Socialnej poistovni, pobocka Banska
Bystrica, Kapitulska 27 poistné na socialne poistenie, ktoré zrazil svojim
zamestnancom z vymeriavacieho zakladu vo vyske 404,45 €, ¢im takto Socialnej
poistovni spésobil celkovu Skodu predstavujucu za uvedené obdobie spolu 404,45 €.

V priebehu vysSetrovania bol v danej veci vypoCuty v procesnom postaveni
obvineného Ing. XXXXX, v procesnom postaveni svedka - poskodeného bola
vypocuta XXXXX za Socialnu poistoviiu pobocka Banska Bystrica. V predmetnej
trestnej veci bol tiez zadovazeny listinny dokazovy material.

Z vysluchu splnomocnenej zastupkyne poskodeného XXXXX pravniCky na
odbore vymahania pohladavok za Socialnu poistoviiu — poboCka Banska Bystrica, je
zrejmé, Ze zamestnavatel a samostatne zarobkovo C€inna osoba — XXXXX je
registrovany na pobocke Socialnej poistovne Banska Bystrica ako zamestnavatel od
9.3.2011 az do sucCasnosti, kde uvedeny zamestnavatel dlhoval ku dfiu podania
trestného oznamenia dna 7.8.2014 na neodvedenom poistnom za zamestnancov za
obdobie jul 2013 az maj 2014 sumu 1.112,06 €, kde zamestnavatel v uvedenom
obdobi evidoval 9 az 14 zamestnancov, za ktorych odvadzal mesacné vykazy, avSak
zrazené poistné za nich neuhradzal. Ku dnu podania trestného oznamenia dna
7.8.2014 tento zamestnavatel nezaplatil taktiez poistné za zamestnavatela za
obdobie jul 2013 az maj 2014 vo vySke 2.984,98 €. Ing. XXXXX je sufasne v
Socialnej poistovni poboCka Banska Bystrica registrovany aj ako samostatne
zarobkovo ¢inna osoba, ktora je v zmysle zakona &. 461/2003 Z. z. o socialnom
poisteni povinna platit poistné ako SZCO, pricom ku dfiu podania trestného
oznamenia si uvedeny subjekt tuto povinnost’ nesplnil na zaklade ¢oho mu vzniklo
diZzné poistné za SZCO za obdobie august 2013 az jun 2014 vo vyske 1.451,87 €.

XXXXX taktiez vo svojej vypovedi uviedla, Ze dna 5.3.2015 tento subjekt
dodato¢ne uhradil vkladom do pokladne Socialnej poistovne, pobocCka Banska
Bystrica dizné poistné za zamestnancov za obdobie jul 2013 az maj 2014 v sume
1.112,06 € a dIZzné poistné za zamestnavatela za obdobie jul 2013 az maj 2014 v
sume 2.984,98 €, teda spolu hradil sumu 4.097,04 €. Doposial zostalo neuhradené
diZzné poistné za SZCO za obdobie august 2013 az jun 2014 vo vyske 1.451,87 €.

Z vysluchu obvineného Ing. Jifiho P&Ca vyplyva, Zze podnika ako samostatne
zarobkovo cinna osoba pod obchodnym menom Ing. XXXXX, XXXXX, priCom
prevadzkuje reStauraciu v Banskej Bystrici, XXXXX dalej uviedol, Ze to ¢o mu je



kladené za vinu je pravda, kde on osobne rozhoduje a zodpoveda za uhrady svojej
firmy a teda aj za odvody a platenie poistného do Socialnej poistovne. Vo vztahu k
nedovedenym finanénym prostriedkom do Socialnej poistovne za zamestnancov
mojej firmy za obdobie jul 2013 az maj 2014 vo vySke 1.112,06 €, vo vztahu k
nezaplatenému poistnému na socialne poistenie za zamestnavatela za obdobie jul
2013 az maj 2014 vo vysSke 2.984,98 € a vo vztahu k nezaplatenému poistnému za
obdobie august 2013 az jun 2014 za neho ako samostatne zarobkovo €innu osobu
vo vySke 1.451,87 € k tomu uviedol, Ze si je vedomy, Ze uvedené poistné nebolo
uhradené v termine na to urenom z dbvodu platobnej neschopnosti firmy z
nedostatku finanénych prostriedkov. XXXXX taktiez uviedol, Ze poistné za svojich
zamestnancov neodviedol a taktiez poistné za zamestnavatela ako aj za neho ako
SZCO nezaplatil, pretoze nemal dostatok finanénych prostriedkov a tie finanéné
prostriedky, ktoré boli k dispozicii v spolo€nosti boli pouzité prioritne na uhradu miezd
a nakladov spojenych s prevadzkou spolo¢nosti.

XXXXX tiez uviedol, Ze dna 5.3.2015 dodato¢ne uhradil dlzné poistné za
zamestnancov za obdobie jul 2013 az maj 2014 vo vyske 1.112,06 € a dIZzné poistné
za zamestnavatela za obdobie jul 2013 az maj 2014 vo vyske 2.984,98 € a to
vkladom do pokladne Socialnej poistovne. V buducnosti sa bude snazit uhradit’ aj
svoj nedoplatok voci Socialnej poistovni.

Podla § 142 ods. 1 Trestného poriadku bol v predmetnej trestnej veci pribraty
do konania za ucelom vypracovania znaleckého posudku dria 23.4.2015 znalec z
odboru Ekondmia a manazment XXXXX, ktorému boli predloZzené vSetky prevzaté
uctovné doklady podnikatefa — fyzickej osoby XXXXX, kde z vypracovaného
znaleckého posudku €. 31/2015 zo dna 3.6.2015 vyplynulo, Ze uctovné doklady
podnikatela — fyzickej osoby XXXXX su vedené v sulade so zakonom o uctovnictve a
za rok 2013 v rozsahu potrebnom pre vypracovanie znaleckého posudku, za rok
2014 bol predlozeny len penazny dennik, dalej pokladnicné doklady januar az maj
2014, pokladni¢né doklady — banky za januar az maj 2014, doslé a odoslané faktury
za januar az maj 2014. Z tohto znaleckého posudku je dalej zrejme, ze vzhfadom na
skutoCnost, Zze ucCet podnikatefa — fyzickej osoby Ing. XXXXX bol v ¢ase splatnosti
poistného do Socialnej poistovne v exekucii, zostatky na tomto ucte neboli zahrnuté
do disponibilnych zdrojov spolo¢nosti. Zostatok finanénych prostriedkov podnikatefla
— fyzickej osoby XXXXX ku dnu splatnosti poistného na nemocenské poistenie a
déchodkové zabezpecenie postaCoval na odvod poistného za zamestnancov len za
obdobie jul 2013 az oktober 2013, financné prostriedky spolo¢nosti postacovali na
zaplatenie poistného za zamestnavatela len za obdobie jul 2013 az oktéber 2013 a
taktieZ tieto finanéné prostriedky postagovali na odvod poistného za SZCO len za
obdobie august 2013 az november 2013. Znalec skons$tatoval, Ze podnikatel —
fyzickd osoba XXXXX vyplatii v zmysle uctovnych dokladov prostrednictvom
pokladne svojim zamestnancom mzdy za predmetné obdobie, kde mzdové listy sa v
predlozenych uctovnych dokladoch sice nenachadzali, ale v predlozenych mzdovych
dokladoch sa nachadzali vyplatné pasky zamestnancov, na ktorych bola pri vypocte
Cistej mzdy uvedena aj hruba mzda a odvody do zdravotnej a socialnej poistovne. Z
vykonaného znaleckého dokazovania je teda zrejmé, Ze =zostatok financnych
prostriedkov podnikatela — fyzickej osoby XXXXX postaoval na odvod poistného za
zamestnancov len za obdobie jul 2013 az oktéber 2013 v sume 404,45 €, na
zaplatenie poistného za zamestnavatela len za obdobie jul 2013 az oktéber 2013 v
sume 1.087,45 € a taktiez tieto financné prostriedky postaCovali na odvod poistného
za podnikatela — fyzicki osobu XXXXX ako SZCO len za obdobie august 2013 az



november 2013 v sume 521,08 €.

S poukazom na tento znalecky posudok rozhodla vySetrovatelka o zastaveni
Casti trestného stihania vedeného pre pre€in neodvedenie dane a poistného podla §
277 ods. 1 Trestného zakona v jednoCinnom subehu s pre€inom nezaplatenie dane a
poistného podfa § 278 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, Ze
pachatel konajuci v mene podnikatefa — fyzickej osoby, podnikajuceho pod
obchodnym menom XXXXX, si neplnil odvodové povinnosti spolonosti voci
Socialnej poistovni, ktoré mu vyplyvaju zo Zakona NR SR ¢&. 461/2003 Z.z. o
socialnom poisteni v zneni neskorsich predpisov tym, ze za obdobie jul 2013 az m3j
2014, zadrzal a neodviedol urCenému prijemcovi a to Socialnej poistovni, pobocka
Banska Bystrica, Kapitulska 27 poistné na socialne poistenie, ktoré zrazil svojim
zamestnancom z vymeriavacieho zakladu vo vyske 1.112,06 € a za obdobie jul 2013
az maj 2014 nezaplatil poistné za socialne poistenie za zamestnavatela vo vyske
2.984,98 € a za obdobie august 2013 az jun 2014 nezaplatil poistné ako samostatne
zarobkovo &inna osoba (SZCO) vo vyske 1.451,87 €, &im takto Socialnej poistovni
spbsobil celkovu Skodu predstavujucu za uvedené obdobia spolu 5.548,91 €.

Na zaklade vysledkov znaleckého posudku rozhodla vySetrovatelka
o vzneseni obvinenia XXXXX pre skutok uvedeny v skutkovej vete tohto uznesenia,
teda za precin neodvedenia dane a poistného podla § 277 ods. 1 Trestného zakona
za obdobie, v ktorom napriek tomu, ze mal dostatok financnych prostriedkov
neodviedol poistné za svojich zamestnancov.

Pre€inu neodvedenia dane a poistného podla § 277 ods. 1 Trestného zakona
sa dopusti, kto v malom rozsahu zadrzi a neodvedie uréenému prijemcovi splatnu
dan, poistné na dbéchodkové zabezpeCenie, nemocenské poistenie, zdravotné
poistenie alebo prispevok na poistenie v nezamestnanosti, ktoré zrazi alebo vyberie
podla zakona.

Podla § 86 ods.1 pism. e) Trestného zakona trestnost trestného Cinu
neodvedenia dane a poistného podla § 277 Trestného zakona zanika, ak splatna
dan a jej prisluSenstvo alebo poistné bolo dodatoCne zaplatené najneskér v
nasledujuci defl po dni, ked sa pachatel po skoneni vySetrovania mohol oboznamit
s jeho vysledkami.

Podla § 86 ods. 2 Trestného zakona trestnost’ trestného €inu podla § 86 ods.1
pism. e) Trestného zakona nezanikda, ak ide o pachatela, ktory bol za obdobny ¢in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch postihnuty, alebo ak trestné
stihanie pachatela za obdobny Cin bolo v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch zastavené z dovodu zaniku trestnosti trestného €inu podla odseku 1.

V zmysle § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost Cinu.

Na zaklade zadovazenych dbékazov, najma vysluchu obvineného
a splnomocnenej zastupkyne poskodeného je nepochybné, Ze dna 5.3.2015
obvineny XXXXX dodato¢ne uhradil vkladom do pokladne Socialnej poistovne,
poboCka Banska Bystrica dlzné poistné za zamestnancov za obdobie jul 2013 az maj
2014 v sume 1.112,06 € (v zmysle predmetného znaleckého dokazovania finanéna
situacia podnikatela — fyzickej osoby XXXXX postaCovala na odvod poistného za
zamestnancov len za obdobie jul 2013 az oktdber 2013 v sume 404,45 €) a dlzné



poistné za zamestnavatela za obdobie jul 2013 az maj 2014 v sume 2.984,98 € (v
zmysle predmetného znaleckého dokazovania finanéna situacia podnikatela —
fyzickej osoby XXXXX postaCovala na zaplatenie poistného za zamestnavatela len
za obdobie jul 2013 az oktéber 2013 v sume 1.087,45 €). Obvineny dodatocne
neuhradil len poistné za samostatne zarobkovo €innu osobu vo vyske 1.451,87 €,
pricom podla znaleckého posudku mu jeho finanéna situacia dovolovala uhradzat
poistné za podnikatela — fyzicki osobu XXXXX ako SZCO len za obdobie august
2013 az november 2013 v sume 521,08 €, kde v uvedena suma nepostacuje na
vyvodenie trestno-pravnej zodpovednosti za precin nezaplatenie dane a poistného v
zmysle § 278 ods. 1 Trestného zakona a z uvedeného dévodu vySetrovatelka pre
predmetnu Cast skutku rozhodla o zastaveni trestného stihania. Z uvedeného je
zrejmé, Ze trestné stihanie obvineného XXXXX stihaného za preCin neodvedenie
dane a poistného podla § 277 ods.1 Trestného zakona by malo byt v zmysle § 215
ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s poukazom na § 86 ods. 1 pism. e) Trestného
zakona zastavené v zmysle § 215 ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku s poukazom
na § 86 ods. 1 pism. e) Trestného zakona.

Lustraciou v dostupnych evidenciach bolo zistené, Zze obvineny nebol v
minulosti stihany pre obdobny cin.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som rozhodol tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat’ u prokuratora
Okresna prokuratura do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Miroslav Kmeé
prokurator



