OKRESNA PROKURATURA BANSKA BYSTRICA
Partizanska cesta 1, 975 63 Banska Bystrica 1

Cislo: 2 Pv 173/14/6601 Banska Bystrica 04.01.2016
EEC: 2-45-1-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno a Trestného zakona
Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Banska Bystrica

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

1. XXXXX

datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 351
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- PrecCin Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno a Trestného zakona Cislo 300/2005
Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

sa v skusSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna XXXXX ktorym podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmienecCne
zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia §217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

pre pokraovaci pre€in kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a) Trestného zakona,
ktorého sa mal dopustit na tom skutkovom zaklade, ze

- v presne nezistenom Case v dobe od 28.03.2011 do 31.3.2011, v obci staré Hory
neopravnene vnikol dXXXXX v ktorej pracoval ako brigadnik takym spésobom, ze si
vopred zadovazil nahradné kfuc¢e od kotolne restauracie, nasledne sa dostal do
vnutornych priestorov restauracie odkial odcudzil finanénu hotovost’ nachadzajucu sa
na pulte pri pokladni vo vyske 8,-EUR, ¢im svojim konanim spdsobil poSkodenej
XXXXX, nXXXXX a XXXXX, nar. XXXXX, obom trvale bytom XXXXX €. 54 Skodu vo



vySke 8,-EUR,

- nasledne v presne nezistenom Case v dobe od 28.03.2011 do 31.3.2011 v obci
XXXXX neopravnene vnikol do XXXXX v ktorej pracoval ako brigadnik takym
spdsobom, ze si vopred zadovazil nahradné kfuce od kotolne reStauracie, nasledne
sa dostal do skladovych priestorov restauracie odkial z chladnicky odcudzil maso a
masovy vyrobky, ¢im svojim konanim spésobil poSkodenej XXXXX, nar. XXXXX a
XXXXX, nar. XXXXX, obom trvale bytom XXXXX XXXXX Skodu vo vysSke 20,-EUR a

pre preCin kradeze podla § 212 ods. 2 Tr. zak. v Stadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Tr.
zak.,ktorého sa mal dopustit na tom skutkovom zaklade,

- Zze v presne nezistenom Case v dobe od 01.12.2012 do 28.02.2013 vo
veCernych hodinach v obci XXXXX, priSiel k pohostinstvu XXXXX ktorého
prevadzkovatelom je XXXXX, XXXXX s umyslom odcudzit zo skladovych priestorov
cigarety takym sp6sobom, ze otvoril z vonkajSej strany budovy malé okno s mrezou
veduce do skladu, priCom pri jeho otvoreni okno narazilo o stenu, nasledne sa
spustila signalizacia zabezpeCovacieho zariadenia, v désledku €oho sa obvineny
zlakol a z miesta usSiel.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 28.5.2014, spisova
znaCka XXXXX bola urcena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych nasledovne:

1. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
18 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury XXXXX, sp. zn. XXXXX,
ktoré nadobudlo pravoplatnost dna 09.06.2014 bolo proti obvinenému XXXXX
trestné stihanie pre precin kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. a) Tr. zak. podmienecne
zastavené podfa § 216 ods. 1 Tr. por., pricom mu bola zaroven urCena skusobna
doba v trvani osemnastich mesiacov.

Po uplynuti skuSobnej doby boli na obvineného vyZiadané spravy, z obsahu
ktorych vyplyva, ze poCas skusobnej doby viedol obvineny riadny Zivot, neprechadza
celoslovenskou evidenciou trestne stihanych osdb. Z odpisu z registra trestov je
zrejmé, ze pocas trvania skusobnej doby nebol XXXXX odsudeny za trestny Cin. Zo
spravy Okresného uradu XXXXX, odboru vSeobecnej vnutornej spravy zo dna
22.12.2015 vyplyva, ze menovany nema Vv evidencii priestupkov od 09.06.2014 do
09.12.2015 ziadny zaznam.

Podla § 217 ods. 1 Tr. por. ak obvineny v priebehu skuSobnej doby viedol
riadny zivot, splnil povinnost nahradit spdsobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, ze sa obvineny
osvedCil. Inak rozhodne, ato aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom stihani
pokracuje. O osvedCeni alebo o pokracovani v trestnom stihani vyda uznesenie.

Podla § 217 ods. 4 Tr. por. pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze sa obvineny
osvedcil nastavaju ucCinky zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. e)
Trestného poriadku.

Vzhladom k tomu, ze obvineny XXXXX splnil zakonné podmienky na vydanie



uznesenia o osvedcCeni bolo potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Viera Licha Valicova
prokuratorka



