OKRESNA PROKURATURA BANSKA BYSTRICA
Partizanska cesta 1, 975 63 Banska Bystrica 1

Cislo: 3 Pv 140/14/6601 Banska Bystrica 01.12.2015
EEC: 2-45-222-2015

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014
Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Banska Bystrica

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno b Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Pre€in Zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v obdobi od augusta 2013 do juna 2015 si neplnil zakonnu vyzivovaciu
povinnost voc€i synom XXXXX ml, nar. XXXXX a XXXXX, nar. XXXXX napriek tomu,
ze rozsudkom Okresného sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 31P 143/2003
2 29.10.2003 bol zaviazany prispievat na ich vyzivu sumou po 1500,- Sk na
kazdého zvlast (49,79 €) aod nadobudnutia ich plnoletosti mu tato povinnost
vyplyvala zo Zakona o rodine €. 36/2005 Z. z., podla ktorého mohol prispievat na ich
vyZivu sumou minimalne po 49,79 € na kazdého zvlast vzdy do 15. dha v mesiaci
vopred do ruk matky deti XXXXX, nar. XXXXX, trvalym bydliskom XXXXX a neskoér
do ruk XXXXX, nar. XXXXX, trvalym bydliskom XXXXX a XXXXX, nar. XXXXX,
trvalym bydliskom XXXXX pricom dlh postupne uhradzal, ¢im mu vznikol dlh na
vyzivnom voci XXXXX vo vyske 100,- €,

lebo zanikla trestnost ¢inu.



Odovodnenie:

Poverenym prislusnikom OO PZ Banska Bystrica — zapad pod CVS: ORP-
198/0Z-BB-2014 bol XXXXX stihany pre precCin zanedbania povinnej vyzivy podfa
§ 207 ods. 1 Tr. zak. na tom skutkovom zaklade ako je uvedené vo vyrokovej Casti
predmetného rozhodnutia.

Po skonCeni skrateného vySetrovania povereny prislusnik PZ predloZil na
tunajSiu okresnu prokuraturu vySetrovaci spis s navrhom na zastavenie trestného
stihania z dévodu zaniku trestnosti Cinu.

V priebehu skrateného vySetrovania bol vypocuty obvineny XXXXX, svedkovia
— poskodeni XXXXX, XXXXX ml. a XXXXX, tiez boli zabezpeCené posudky a
hodnotenia na obvineného, ako aj vypis z uctov potvrdzujuci uhradenie vzniknutého
dlhu na vyzivhom.

Obvineny XXXXX po zakonnom pouceni uviedol, Ze vyZivné na synov
dodatoCne postupne splatil, priCom mu zostal len dlh voCi synovi XXXXX vo vyske
100,- €, ktory uhradil v juni 2015 a od mesiaca jul 2015 do suc€asnej doby bezné
vyzivne riadne uhradza.

V procesnom postaveni svedkov — poskodeni boli vypocuti XXXXX, XXXXX
ml. a XXXXX, ktori zhodne uviedli, Ze obvineny dokonca juna 2015 dlh na vyzivhom,
ktorého vysku presne nevycislili dodatocne uhradil a od jula 2015 doposial ma
vyzivné voci nim riadne zaplatené. Neplatenie vyzivného na nich nemalo nepriaznivé
nasledky.

V priebehu skrateného vySetrovania bolo zabezpeceny rozsudok Okresného
sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 31P 143/2003 zo dna 29.10.2003 pravoplatny
a vykonatelny dnom 15.12.2003 na zaklade ktorého bol XXXXX, zaviazany
prispievat na vyzivu synov sumou po 49,79 € vzdy do 15. dfa v mesiaci vopred do
ruk matky deti, na kazdého zvlast.

Od nadobudnutia plnoletosti synov mu tato povinnost’ vyplyvala zo Zakona
o rodine €. 36/2005 Z. z., priCom vyska vyzZivného na kazdého z nich bola uréena
predbeznou otazkou v zmysle ust. § 7 ods. 1 Tr. por., priCom vySka vyzivného zostala
nezmenena.

Pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. zak. sa dopusti
ten, kto najmenej 3 mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, ¢o aj z nedbanlivosti
zakonnu povinnost' vyzivovat alebo zaopatrovat iného.

Podla § 86 pism. a/ Tr. zak. trestnost trestného Cinu zanedbania povinnej
vyzivy zanika, ak trestny Cin nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju
povinnost dodatocne spinil skér, nez sa sud odobral na zavereCnu poradu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h/ Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
zanikla trestnost’ €inu.

Preto som rozhodla tak, ako je vySSie uvedené.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.

JUDr. Dana Michali¢kova
prokuratorka



