OKRESNA PROKURATURA BANSKA BYSTRICA
Partizanska cesta 1, 975 63 Banska Bystrica 1

Cislo: 3 Pv 267/18/6601-22 Banska Bystrica 17.03.2021
EEC: 2-45-40-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: namestnik okresného prokuratora Okresnej prokuratury Banska
Bystrica

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Banska
Bystrica zo diia 21.1.2021, spisova znacka 3 Pv 267/18/6601, ktorym podla § 216
odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osveddcila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvinena je trestne stihana za skutok spocivajuci v tom, zZe:

ako samostatne zarobkovo ¢inna osoba a osoba zodpovedna za odvod
poistného platitela XXXXX, miestom podnikania XXXXX nezaplatila v zmysle zakona
€. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni v zneni neskorSich predpisov v lehote
splatnosti splatky na socialne poistenie za SZCO a to za obdobie oktéber 2015 az
januar 2018 vo vyske 2.703,15 Eur a za zamestnavatefa v obdobi od januara 2016

az december 2017 vo vyske 1.452,85 Eur, teda si nesplnila zakonnu povinnost, ¢im



uvedenym konanim spdésobila Socialnej poistovni, poboCka Banska Bystrica,
Kapitulska 27 Skodu vo vySke 4.156,- Eur.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Banska Bystrica zo dna 21.1.2021,
spisova znacka 3 Pv 267/18/6601, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
24 mesiacov

Odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Banska Bystrica uznesenim sp. zn. 3Pv
267/18/6601-13 zo dna 21.01.2019, pravoplatnym dria 30.01.2019, podmienecne
zastavil trestné stihanie vedené poverenym prisluSnikom Obvodného oddelenia PZ
XXXXX - vychod pod sp. zn. ORP-466/0V-BB-2018 proti obvinenej XXXXX, nar.
XXXXX v Ceskej republike, trvale bytom XXXXX, XXXXXre preéin nezaplatenia dane
a poistného podfa § 278 ods. 1 Trestného zakona, ktorého sa dopustila na to
skutkovom zaklade, ze

ako samostatne zarobkovo ¢inna osoba a osoba zodpovedna za odvod
poistného platitela XXXXX, miestom podnikania XXXXX nezaplatila v zmysle zakona
€. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni v zneni neskorSich predpisov v lehote
splatnosti splatky na socialne poistenie za SZCO a to za obdobie oktéber 2015 az
januar 2018 vo vyske 2.703,15 Eur a za zamestnavatela v obdobi od januara 2016
az december 2017 vo vyske 1.452,85 Eur, teda si nesplnila zakonnu povinnost, ¢im
uvedenym konanim spésobila Socialnej poistovni, poboCka Banska Bystrica,
Kapitulska 27 Skodu vo vyske 4.156,- Eur.

Podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku bola obvinenej XXXXX urCena
skuSobna doba v trvani 24 mesiacov, ktora zacCala plynut dnom pravoplatnosti
uznesenia o podmieneCnom zastaveni trestného stihania, tj. dna 30.01.2019
a uplynula dna 30.01.2021.

Po uplynuti skuSobnej doby urCenej obvinenej XXXXX uznesenim
o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania boli zadovazené spravy na obvinenu
z miesta bydliska od Mestského uradu v Banskej Bystrici, odpis registra trestov
obvinenej, lustraciu obvinenej v evidencii priestupkov spolu s lustraciou v evidencii
trestnych stihani na Generalnej prokurature Slovenskej republiky. Z uvedenych
podkladov bolo zistené, Zze obvinena XXXXX sa v skuSobnej dobe nedopustila
konania majuceho znaky trestného €inu ani v sucCasnosti nie je trestne stihana na
uzemi Slovenskej republiky. V skusobnej dobe sa dopustila troch priestupkov na
useku dopravy, ktoré vSak svojou zavaznostou nezakladaju dévod na pokraCovanie
v trestnom stihani obvinene;j.

Podla § 216 odsek 3 Trestného poriadku bola obvinenej uloZzena povinnost
uhradit poskodenej Socialnej poistovni Skodu v zmysle uzatvorenej dohody o
nahrade Skody v celkovej vySke 4.156,- €. Zo spravy Socialnej poistovne bolo
zistené, ze obvinena uvedenu dohodu plnila do dria 21.11.2019, kedy poslala na ucet
poistovne posledny krat dohodnutu sumu 230,88 €. Od uvedeného dnha dohodu
o nahrade skody nedodrziavala, zvySnych 8 splatok nezaplatila a Socialna poistovia



eviduje ku dniu podania spravy nezaplatené poistné vo vyske 1.847,20 €. Zaroven
vSak bolo zistené, Ze na majetok obvinenej XXXXX bol uznesenim Okresného sudu
Banska Bystrica ¢. 20dK/104/2020 zo dna 18.02.2020 vyhlaseny konkurz. Konkurz
bol nasledne z dévodu, ze konkurzna podstata nepokryje naklady konkurzu zruseny.
Je teda mozné konsStatovat, Ze obvinena dohodu o nahrade Skody podla svojich
moznosti a schopnosti dodrziavala, avSak dostala sa do takej majetkovej situacie,
ktora jej dalSie uhrady objektivne nedovolovala. Z uvedeného dévodu nepovazujem
nezaplatenie zvysnych 8 splatok dizného poistného Socialnej poistovni za dévod
rozhodnutia o pokraCovani v trestnom stihani, naopak mam za to, Zze je mozné
rozhodnut’ o osvedCeni sa obvinenej v skuSobnej dobe podmienetného zastavenia
trestného stihania.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalsim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skusobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

S poukazom na uvedené skutoCnosti potom bolo rozhodnuté tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia, nakolko boli splnené podmienky
vyslovenia osvedCenia v zmysle 217 ods. 1 Trestného poriadku u obvinenej.

Podla § 217 ods. 4 Trestného poriadku, pravoplatnostou tohto uznesenia
o tom, Ze sa obvineny osvedcil, nastavaju uc€inky zastavenia trestného stihania podfa
§ 9 ods. 1 pism. e/ Trestného poriadku.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Miroslav Kme¢€
namestnik okresného prokuratora



