OKRESNA PROKURATURA BANSKA BYSTRICA
Partizanska cesta 1, 975 63 Banska Bystrica 1

Cislo: 3 Pv 60/19/6601-7 Banska Bystrica 29.04.2019
EEC: 2-45-57-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno a, pismeno f, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Banska Bystrica

Podla § 215 odsek 2 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 1779/11 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno a, pismeno f, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona
Stadium: pokus podla § 14 odsek 1 Trestného zakona
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

1.) v presne nezistenom Case v dobe od 17:00 hod. dfia 16.07.2018 do 10:00
hod. dna 17.07.2018 v Banskej Bystrici na ulici XXXXX 13, za pomoci
skrutkovaca chcel vypacit plastové vchodové dvere do objektu
DOVOLENKAREN cestovatel'ské centrum v oblasti zamku a klugky, aby odtial
nieCo odcudzil nakolko bol v tom €ase vo finanénej tiesni, dvere sa mu
nepodarilo otvorit a poskodenim dveri vznikla XXXXX, nar. XXXXX trvale
bytom XXXXX, XXXXX 1849/2, XXXXX Skoda vo vyske 11,30 €,

2.) dnha 24.09.2018 v Case okolo 01:30 hod. na ul. 29.augusta 1 v Banskej
Bystrici, pomocou skrutkovaca, na réznych miestach v oblasti zamku chcel
vypadit plastové dvere, vedice do predajne RIO MODA v imysle odcudzenia
finanCnej hotovosti, ¢o sa mu nepodarilo, ¢im spdsobil XXXXX, Skodu
poskodenim vchodovych dveri vo vyske 60,-- €,

3.) v presne nezistenom Case od 17:00 hod. dna 23.10.2018 do 09:20 hod. dna



24.10.2018 na ul. XXXXX v zadnej Casti prizemnej budovy, na zadnej stene
predajne METAL VR, za pomoci skrutkovaCa pacil umakart a vytrhaval ho
rukami, na réznych miestach, aby si tak vytvoril otvor v stene cez ktory by
vosSiel do predajne v umysle odcudzit finanénu hotovost, ¢o sa mu vsak
nepodarilo, ¢im spdsobil XXXXX, nar. XXXXX, Skodu poSkodenim steny
budovy vo vyske 70,-- €,

a uvedeného konania sa dopustil napriek tomu, ze bol dia 09.11.2018 postihnuty za
priestupok proti majetku podfa § 50 ods. 1 zakona ¢. 372/90 Zb. v zneni neskorsSich
predpisov blokovou pokutou nezaplatenou na mieste €. bloku 16032966 vo vyske
30,-- € zo dna 09.11.2018, pravoplatnym dna 09.11.2018 a hoci bol za precin
kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. f) Trestného zakona odsudeny trestnym rozkazom
Okresného sudu XXXXX sp. zn. 4T/34/2018 zo dna 23.05.2018, pravoplatnym dra
12.06.2018, pretoze

trest, ku ktorému mdze trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri treste,
ktory bol obvinenému pre iny Cin uz pravoplatne ulozeny.

Odovodnenie:

Uznesenim vysSetrovatela PZ Okresného riaditefstva PZ, odbor kriminalnej
policie XXXXX zo dria 12.02.2019 CVS:ORP-114/1-VYS-BB-2019 bolo podia § 199
ods.1, ods. 2 Tr. por. zaCaté trestné stihanie a su€asne podla § 206 ods. 1 Tr. por.
bolo vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX pre precCin kradeZe podfa § 212 ods. 2
pism. a), pism. f), ods. 3 pism. b) Tr. zak. spachany v §tadiu pokusu podla § 14 ods.
1 Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, ako je uvedeny v bode 1) vyrokovej €asti tohto
rozhodnutia.

Uznesenim vysSetrovatela PZ Okresného riaditefstva PZ, odbor kriminalnej
policie XXXXX zo dfia 20.02.2019 CVS:0RP-124/1-VYS-BB-2019 bolo podia § 199
ods. 1, ods. 2 Tr. por. zaCaté trestné stihanie a su¢asne podla § 206 ods. 1 Tr. por.
bolo vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX pre pokra¢ovaci precin kradeze podla
§ 212 ods. 2 pism. a), pism. f), ods. 3 pism. b) Tr. zak. spachany v stadiu pokusu
podfa § 14 ods. 1 Tr. zak. a pre pokraCovaci preCin poskodzovania cudzej veci podla
§ 245 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedeny v bode 2)
a 3) vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Uznesenim vySetrovatela PZ Okresného riaditel'stva PZ, odbor kriminalnej
policie XXXXX zo dfa 06.03.2019 CVS:ORP-114/1-VYS-BB-2019 boli podla § 21
ods. 3 s poukazom na § 18 ods. 1 Tr. por. spojené veci obv. XXXXX vedené pod
CVS:ORP-124/1-VYS-BB-2019 apod CVS:ORP-114/1-VYS-BB-2019 stym, ze
spolo&né konanie bude vedené pod CVS:ORP-114/1-VYS-BB-2019.

Pri vysluchu dria 28.03.2019 bol obv. XXXXX upozorneny na zmenu pravnej
kvalifikacie skutkov s tym, Ze tieto budu pravne kvalifikované, ako pokra¢ovaci precin
kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a), pism. f), ods. 3 pism. b) Tr. zak. spachany
v §tadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Tr. zak.

Dria 15.04.2019 vySetrovatel PZ OR PZ OKP XXXXX predlozil tunajSej
prokurature na vec sa vztahujuci vySetrovaci spis spolu s navrhom na podanie
obzaloby na obv. XXXXX.



Preskumanim vySetrovacieho spisu som zistila, Ze trest ku ktorému mdze
trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri treste, ktory uz bol obvinenému
pre iny ¢in pravoplatne uloZeny, preto zastavenie trestného stihania podla § 215 ods.
2 pism. a) Tr. por. je dévodné.

Obvineny XXXXX sa ku skutkom priznal a svoje konanie olutoval, vo svojej
vypovedi popisal spachanie predmetnych skutkov. Zo skrateného vypisu klienta
vyplyva, Zze do vykonu trestu odnatia slobody nastupil dna 08.01.2019 a vykonava
trest uloZzeny mu rozsudkom Okresného sudu XXXXX sp. zn. 1T/71/2018 v trvani 3
roky, aje zaradeny na jeho vykon do ustavu na vykon trestu odnatia slobody
s minimalnym stupfiom strazenia.

Do vySetrovacieho spisu boli zabezpecCené priestupkoveé spisy, bol vypocuty
obvineny XXXXX, poskodeny XXXXX, splnomocnenec posSkodeného XXXXX
XXXXX, poskodeny XXXXX, svedkovia XXXXX, XXXXX, ku skutku pod bodom 2) bol
zabezpecCeny kamerovy zaznam, boli zabezpeCené odborné vyjadrenia k hodnote
poskodenych veci, hodnotenie odsudeného XXXXX XXXXX na vykon trestu odnatia
slobody Dubnica nad Vahom, skrateny vypis klienta, spravy na obvineného, vypis
z Ustrednej evidencie priestupkov MV SR, blok na pokutu nezaplatent na mieste &.
16032966, odpis RT obvineného, trestny rozkaz Okresného sudu XXXXX ¢&. k.
4T/34/2018-64 zo dha 23.05.2018 pravoplatny dna 12.06.2018, rozsudok Okresného
sudu XXXXX €. k. 1T/71/2018-519 zo dna 04.12.2018 pravoplatny dria 04.12.2018.

Trestna cinnost obvineného bola preukazana priznanim sa obv. XXXXX
a kamerovym zaznamom ku skutku pod bodom 2) uvedenom vo vyrokovej Casti
tohto rozhodnutia, blokom na pokutu nezaplatenu na mieste €. 16032966, ktorym
bola obvinenému uloZzena pokuta vo vyske 30,-- € za priestupok proti majetku zo dria
09.11.2018 pravoplatny driom 09.11.2018 a trestnym rozkazom Okresného sudu
XXXXX €. k. 4T/34/2018-64 zo dna 23.05.2018 pravoplatnym dna 12.06.2018,
ktorym bol obvineny odsudeny za precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f)
Trestného zakona.

XXXXX sudu XXXXX €. k. 1T/71/2018-519 zo dna 04.12.2018 pravoplatnym
dnia 04.12.2018 bol obv. XXXXX, nar. XXXXX odsudeny za pokraCovaci zlo€in
kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b), ods. 4 pism. b) s poukazom na
§ 138 pism. e), pism. j), v bode 5 obzaloby v Stadiu pokusu podla § 14 ods. 1
Trestného zakona a pokracovaci prec€in poskodzovania cudzej veci podfa § 245 ods.
1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona. Za to mu bol podla § 212 ods. 4 Tr. zakona s
pouzitim § 38 ods. 2 Tr. zakona, § 36 pism. I/ Tr. zakona, § 37 pism. h/ Tr. zakona, §
41 ods. 1, 2 Tr. zakona, § 42 ods. 1 Tr. zakona, § 46 Tr. zakona ulozeny suhrnny
nepodmienecny trest odfatia slobody vo vymere 3 (tri) roky na vykon ktorého bol
zaradeny do ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stuprfiom
straZzenia. Podla § 42 ods. 2 Tr. zakona bol zruSeny vyrok o treste v trestnom
rozkaze Okresného sudu XXXXX sp. zn. 1T 60/2018 zo dria 02.10.2018, pravoplatny
dna 25.10.2018, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad.
Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku bola obZalovanému ulozena povinnost nahradit
poskodenym spbésobenu Skodu.



Za preCin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Tr. zak.
dovoluje Tr. zak. ulozit obvinenému trest odnatia slobody v trvani 6 mesiacov az 3
roky.

Trest, ktory bol obvinenému XXXXX uloZzeny vo vymere 3 roky rozsudkom
Okresného sudu XXXXX €. k. 1T/71/2018-519 zo diia 04.12.2018 pravoplatny dna
04.12.2018 povazujem na ochranu spoloCnosti a napravu pachatela za dostatocny a
trest ku ktoremu moéze trestné stihanie viest je celkom bez vyznamu popri treste,
ktory uz bol obvinenému pre iny €in pravoplatne ulozeny.

Podla § 215 ods. 2 pism. a) Tr. por., prokurator méze zastavit' trestné stihanie,
ak je trest, ku ktorému méze trestné stihanie viest, celkom bez vyznamu popri treste,
ktory uz bol obvinenému pre iny €in pravoplatne ulozeny.

Vzhfadom na vySSie uvedené som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokove;j
Casti tohto uznesenia.

Tymto uznesenim nie je dotknuté pravo poskodenych na nahradu Skody, ktoru
si m6ézu uplatnit’ v civilnom procese.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny uc€inok (§ 185 a nasl. Tr. por.). V trestnom stihani sa pokracuje, ak
obvineny vyhlasi do troch dni od doruCenia uznesenia, Ze na prejednani veci trva.

Mgr. Jana Janovcova
prokuratorka



