OKRESNA PROKURATURA BANSKA BYSTRICA
Partizanska cesta 1, 975 63 Banska Bystrica 1

Cislo: 3 Pv 408/20/6601-17 Banska Bystrica 27.04.2021
EEC: 2-45-57-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Banska Bystrica

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, 974 01 XXXXX, Slovensko
vazba: nie
a
poskodenym:
XXXXX

datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko

Obsahom zmieru je:

Vyska nahradenej Skody: ...... 105,- €
Periazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: .50,- ..... €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, 974 01 XXXXX, Slovensko



vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno b Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Odbor kriminalnej policie ORPZ v Banskej Bystrici pod
spisovou znackou XXXXX

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 18.11.2020, v Case medzi 14:43 hod. az 14:51 hod. vBanskej Bystrici,
v skladovych priestoroch OD Tesco, na ul. Zvolenska cesta 8, vyuzil nepritomnost
XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX XXXXX, XXXXX a z vrecka bundy, ktoru mal
volne polozenu na stole v skladovych priestoroch, vybral kfu¢ od jemu pridelenej
skrinky pre personal, s ktorym kfu€Com sa nasledne presunul na poschodie do
priestorov Satne pre personal, kde za pouzitia uvedeného klu¢a: odomkol riadne
uzamknutu skrinku oznacenu menom XXXXX, vybral z nej tam ulozeny ruksak zn.
Adidas, z ktorého vybral Ciernu koZenu penazenku, patriacu XXXXX, a odcudzil z nej
1 ks bankovku nominalnej hodnoty 100,-€ a 1 ks bankovku nominalnej hodnoty 5,-€,
kde nasledne penazenku vratil do ruksaku, tento ulozil naspat do skrinky, skrinku
uzamkol, vratil sa do skladovych priestorov a klu€¢ od skrinky nepozorovane vlozil
naspat do vrecka bundy XXXXX, €¢im tymto svojim konanim spdsobil XXXXX Skodu
odcudzenim finan¢nej hotovosti v celkovej vySke 105,-€

Odovodnenie:

VysSetrovatel Policajného zboru, Okresného riaditelstva Policajného zboru,
Odboru kriminalnej policie XXXXX uznesenim pod CVS: XXXXX zo dra 30.
novembra 2020 postupom podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné
stihanie a su€asne podfa § 206 ods. 1 Tretsného poriadku vzniesol obvinenie
XXXXX pre obzvlast zavazny zlo€in kradeze podla ustanovenia § 212 ods. 1 pism.
b/, ods. 4 pism. ¢/ Trestného zakona s poukazom na § 134 ods. 2 pism. a/ Trestného
zakona, na tom skutkovm zaklade, ze dna 18.11.2020, v Case medzi 14:43 hod. az
14:51 hod. v Banskej Bystrici, v skladovych priestoroch OD Tesco, na ul. Zvolenska
cesta 8, vyuzil nepritomnost XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX XXXXX XXXXX, a
z vrecka bundy, ktoru mal volne poloZzenu na stole v skladovych priestoroch, vybral
kfi€ od jemu pridelenej skrinky pre personal, s ktorym kfu€om sa nasledne presunul
na poschodie do priestorov Satne pre personal, kde za pouZzitia uvedeného kfuca
odomkol riadne uzamknutu skrinku oznaCenu menom XXXXX, vybral znej tam
uloZeny ruksak zn. Adidas, z ktorého vybral Ciernu koZenu pefiaZzenku, patriacu
XXXXX a odcudzil z nej 1 ks bankovku nominalnej hodnoty 100,-€ a 1 ks bankovku
nominalnej hodnoty 5,-€, kde nasledne penazenku vratil do ruksaku, tento uloZil
naspat do skrinky, skrinku uzamkol, vratil sa do skladovych priestorov a klu¢ od
skrinky nepozorovane vlozil naspat do vrecka bundy XXXXX, ¢im tymto svojim
konanim spdsobil XXXXX Skodu kradezou finan¢nej hotovosti v celkovej vyske 105,-
€, pricom uvedeného konania sa dopustil v ase nudzového stavu, vyhlaseného
uznesenim viady Slovenskej republiky dha 30.09. 2020 v Zbierke zakonov
Slovenskej republiky pod Cislom 268/2020 Z. z. podfa ¢l. 5 ustavného zakona C.
227/2002 Z. z. v zneni neskorsSich predpisov, ktory na uzemi Slovenskej republiky
zacal platit daom 01. 10. 2020.



Dria 26. februara 2021 bol obvineny XXXXX v sulade s ustanovenim § 206
ods. 6 Trestného poriadku pisomne upozorneny, ze pravna kvalifikacia skutku, ktory
mu je v predmentom konani kladeny za vinu bola zmenena z obzvlast zavazného
zloCinu kradezZe podla ustanovenia § 212 ods. 1 pism. b/, ods. 4 pism. c/ Tretsného
zakona s poukazom na § 134 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona na precin kradeze
podla ustanovenia § 212 ods. 1 pism. b/ Trestného zakona.

Po skonceni skrateného vysetrovania mi vySetrovatel PZ OR PZ OKP XXXXX
predloZil spisovy material spolu s navrhom na podanie obZaloby. Nasledne som vec
odstupila na konanie probacnému a mediaénému uradnikovi Okresného sudu
v Banskej Bystrici za uCelom vykonania mediacie. V konani pred probacnym a
mediaénym uradnikom Okresného sudu v Banskej Bystrici sa obv. XXXXX ku
spachaniu Cinu, ktory sa mu kladie za vinu, priznal a vyhlasil, Ze spachal skutok, za
ktory je stihany. PoSkodenému XXXXX odcudzené finanéné prostriedky vratil a to uz
v marci 2021. PoCas mediacného konania sa poskodenému opatovne ospravedinil
a svoje konanie olutoval.

Poskodeny XXXXX uviedol, Ze s uzavretim zmieru suhlasi. Vyhlasil, Zze jeho
naroky vo vztahu k obvinenému v suvislosti s nahradou Skody su uz v celom
rozsahu uspokojené ateda nahradu Skody neziada, nakolko odcudzené finanéné
prostriedky mu boli vratené.

SkutoCnost' uzavretia zmieru medzi obvinenym XXXXX a poskodenym
XXXXX preukazuje pisomne uzavrety zmier na Okresnom sude v Banskej Bystrici
v pritomnosti probacnej a mediacnej uradnicky a to dna 20. aprila 2021.

Sucast'ou vySetrovacieho spisu su aj listinné dékazy zabezpecené v priebehu
pripravného konania vypovedajuce o osobe pachatefa, z ktorych vyplyva, Ze
obvineny XXXXX nema ziadny zaznam v registri trestov GP SR, nebol postihnuty za
spachanie priestupku, o vyplyva z Vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov
Ministerstva vnutra Slovenskej republiky.

Obvineny XXXXX v sulade s ustanovenim § 202 ods. 1 pism. ¢/ Tr. poriadku
zlozil dnia 20.04.2021 na ucCet Krajskej prokuratury v Banskej Bystrici €. XXXXX,
vedenom v Statnej pokladnici sumu vo vySke 50,- Eur ako sumu urCenu ministerstvu
na ochranu a podporu obeti trestnych €inov podla osobitného zakona, o om svedcCi
potvrdenie o vykonani transakcie vydané Tatrabankou, a.s., ktoré tvori su€ast’ spravy
z mediacie sp. zn. XXXXX.

Za precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. b/ Tr. zak. dovoluje Trestny zakon
ulozit' trest odnatia slobody az na dva roky.

Podla § 220 ods. 1 Tr. por. v konani o precine, na ktory zakon ustanovuje trest
odnatia slobody, ktorého horného hranica neprevysuje pat rokov, méze prokurator so
suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a zastavit
trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su oddvodnené

pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a
urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spd6sobena, alebo urobil iné opatrenia na



nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym €inom, a

c)zlozi na ucet sudu a v pripravnom konani na ucet prokuratury penaznu
sumu ur¢enu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych ¢inov podla
osobitného zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana
zavaznosti spachaného trestného Cinu a vzhfadom na povahu a zavaznost
spachaného cinu,

na mieru akou bol trestnym c¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu
obvineného a na jeho osobné a majetkové pomery povazuje takyto spdésob
rozhodnutia za dostacujuci.

Podla § 215 ods. 1 pism. g/ Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak sa
schvali zmier medzi obvinenym a poskodenym.

Vzhladom k uvedenym skutoCnostiam konStatujem, ze v danej veci boli
splnené zakonné podmienky stanovené v § 220 Tr. poriadku. Vo veci ide o konanie o
precine, za ktory Trestny zakon ustanovuje trest odfatia slobody s hornou hranicou
neprevysujucou pat’ rokov, obvineny vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory je stihany,
pricom nie su odévodnené pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané
slobodne, vazne a urcito, nahradil Skodu, ktora bola ¢inom spdsobena, zloZil na ucet
prokuratury penaznu sumu urCenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti
trestnych Cinov a tato suma nie je zrejmé neprimerana zavaznosti spachaného
trestného Cinu a vzhfadom na povahu a zavaznost tohto trestného Cinu, mieru, akou
bol dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkove
pomery mozno prijat zaver, Zze rozhodnutie o schvaleni zmieru je dostaCujuce a
odovodneneé.

Na zaklade uvedeného som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Lea Kostiviarova
prokuratorka



