OKRESNA PROKURATURA BANSKA BYSTRICA
Partizanska cesta 1, 975 63 Banska Bystrica 1

Cislo: 2 Pv 21/22/6601-6 Banska Bystrica 06.05.2022
EEC: 2-45-90-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: neodvedenie dane a poistného podfa § 277 odsek 1
Trestného zakona

pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Banska Bystrica

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno d Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: konatel spolocnosti XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: neodvedenie dane a poistného podla § 277 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

- pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako konatel a osoba konajuca a rozhodujuca v mene spolo€nosti XXXXX, so
sidlom XXXXX, XXXXX, XXXXX, za mesiace december 2020, januar 2021, ako aj za
obdobia mesiacov marec 2021 az september 2021 si neplnil povinnosti vyplyvajuce
mu zo Zakona €. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni v zneni neskorSich predpisov,
takym spb6sobom, Ze zadrzal a na ucet urCeného prijemcu, ktorym bola Socialna
poistovia, poboCka Banska Bystrica, Kapitulska 27, neodviedol poistné na socialne
poistenie za zamestnancov uvedenej spoloCnosti, ktoré zrazil z ich hrubej mesacnej
mzdy ato v malom rozsahu predstavujucom za uvedené obdobie sumu celkom



1.563,31 € a suCasne za mesiace december 2020, januar 2021, ako aj za obdobie
mesiacov marec 2021 az september 2021 nezaplatil za uvedenu spolocnost’ ako
zamestnavatela poistné do Socialnej poistovne, pobocka Banska Bystrica, a to vo
vacSom rozsahu predstavujucom za uvedené obdobia sumu celkom 4.191,25 €, hoci
spoloCnost’ disponovala dostatkom finanénych prostriedkov na to, aby uvedené
poistné za svojich zamestnancov v lehote splatnosti za vySSie uvedené obdobia
odviedla a aby poistné za spoloCnost ako zamestnavatela za vySSie uvedené
obdobia zaplatila.

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Dnra 20.01.2022 bolo vysSetrovatelom odboru kriminalnej policie Okresného
riaditelstva PZ Banska Bystrica uznesenim podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku
pod CVS: ORP-851/3-VYS-BB-2021 za&até trestné stihanie pre preéin neodvedenia
dane a poistného podla § 277 ods. 1 Trestného zakona spachaného v jedno¢innom
subehu s pre€inom nezaplatenie dane a poistného podla § 278 ods. 1 Trestného
zakona. Dna 18.03.2022 bolo vySetrovatelom odboru kriminalnej policie OR PZ
Banska Bystrica uznesenim podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku pre uvedené
preCiny vznesené obvinenie XXXXX na tom skutkovom zaklade, Ze ako konatel a
osoba konajuca a rozhodujuca v mene spolocnosti XXXXX, za mesiace december
2020, januar 2021, ako aj za obdobia mesiacov marec 2021 az september 2021 si
neplnil povinnosti vyplyvajuce mu zo Zakona €. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni
v zneni neskorSich predpisov, takym spdsobom, Ze zadrzal a na ucCet uréeného
prijemcu, ktorym bola Socialna poistovna, pobocka Banska Bystrica, Kapitulska 27,
neodviedol poistné na socialne poistenie za zamestnancov uvedenej spolo¢nosti,
ktoré zrazil z ich hrubej mesacnej mzdy a to v malom rozsahu predstavujucom za
uvedené obdobie sumu celkom 1.563,31 € a su€asne za mesiace december 2020,
januar 2021, ako aj za obdobie mesiacov marec 2021 az september 2021 nezaplatil
za uvedenu spolo¢nost ako zamestnavatela poistné do Socialnej poistovne,
poboCka Banska Bystrica, a to vo vacSom rozsahu predstavujucom za uvedené
obdobia sumu celkom 4.191,25 €, hoci spolo¢nost disponovala dostatkom
finanénych prostriedkov na to, aby uvedené poistné za svojich zamestnancov v
lehote splatnosti za vySSie uvedené obdobia odviedla a aby poistné za spolo¢nost
ako zamestnavatela za vySSie uvedené obdobia zaplatila.

Obvinenie bolo XXXXX vznesené na zaklade vypovede splnomocnenej
zastupkyne poskodeného Mgr. Evy Ruskovej, na zaklade Znaleckého posudku C.
5/2022 vypracovaného znalcom Ing. Milanom MikuSom, ako aj na zaklade
zabezpecCenych listinnych materiadlov ako napr. podkladov k trestnému stihaniu za
kratenie, resp. neodvedenie/nezaplatenie poistného subjektom XXXXX (prehladnej
tabufky), Saldokonta z informacného systému Socialnej poistovne a inych.

V pripravnom konani bol v procesnom postaveni obvineného vypocuty
XXXXX, v procesnom postaveni svedka - poSkodeného bola za Socialnu poistoviu
pobocCka Banska Bystrica vypocuta Mgr. Eva Ruskova a neskér JUDr. Marek Kan. V
procesnom postaveni znalca bol vypocuty Ing. Milan Mikus.

Z vypovede obvineného XXXXX zo dia 21.04.2022 vyplynulo, ze je jedinym



konatefom spolo€nosti XXXXX od septembra roku 2015. Spolo¢nost’ sa zaoberala
obchodnou €innostou, nakupovala a predavala obleCenie. Od nezisteného mesiaca
roku 2021 nevykonava Ziadnu podnikatelsku Cinnost a nema Ziadne prijmy. PocCas
obdobia mesiacov december 2020 az september 2021 spolo¢nost zamestnavala 3
zamestnancov, medzi tychto zamestnancov patrii aj on. Od obdobia, kedy
spoloCnost’ prestala podnikat uz nezamestnava ziadnych zamestnancov. V roku
2020 a 2021 boli mzdy zamestnancom vyplatené v plnej vySke a v riadnom
vyplatnom termine. Mzdy boli vyplacané aj z trzieb, niekedy aj z jeho penazi. XXXXX
k financnej situacii spolo¢nosti poCas obdobia december 2020 az oktober roku 2021
uviedol, Ze nebola dobra. V roku 2020 a 2021 boli nizke prijmy, ktoré nepostaCovali
na pokrytie vSetkych nakladov spolocnosti. V roku 2020 a aj pocCas niekolkych
mesiacov roku 2021 boli obchody zatvorené z dovodu pandémie COVID-19,
internetovy obchod nemali. PoCas obdobia, kedy boli obchody zavreté, spolocnost
nedosahovala také prijmy, ktoré by postacovali pokryt vSetky jej naklady. Z prijmov
boli prioritne uhradzané mzdy, faktury za elektriku, ngjomné. Neostali peniaze na
zaplatenie odvodov do Socialnej poistovne a na zaplatenie poistného do Socialnej
poistovne. XXXXX k tomu, Ze zo znaleckého posudku vyplynulo, Ze spolo¢nost
XXXXX, mala dostatok financnych prostriedkov na to, aby za zamestnancov odviedla
do Socialnej poistovne odvody za zamestnancov za mesiace december 2020, januar
2021, ako aj za obdobie mesiacov marec 2021 az september 2021 v celkovom
rozsahu 1.536,31 €, a tiez aby za spoloCnost’ ako zamestnavatela zaplatila poistné
za mesiace december 2020, januar 2021, ako aj za obdobie mesiacov marec 2021
az september 2021 v celkovom rozsahu 4.191,25 € uviedol, Ze to pripisuje tomu, ze
uctovnicke neodovzdal vSetky doklady preukazujuce vydaje spoloCnosti. Aspon tak si
to mysli, €o je jeho chyba. XXXXX dalej uviedol, Zze o pouziti finanénych prostriedkov
spolocnosti XXXXX rozhodoval len on ako jediny konatel spoloCnosti. V zavere
vypovede XXXXX uviedol, Ze nakolko si bol vedomy dlZzného neodvedeného
poistného za zamestnancov spoloCnosti XXXXX atiez dlzného nezaplateného
poistného za spolo¢nost ako zamestnavatela, dha 21.04.2022 vykonal cez internet-
banking uhradu sumy 4.656,76 € - €o je uhrada dlzného nezaplateného poistného za
spolo¢nost’ ako zamestnavatela za obdobie mesiacov december 2020 az september
2021, a dna 19.04.2022 cez internet-banking vykonal uhradu sumy 1.736,95 € - €o je
uhrada dlzného neodvedeného poistného za zamestnancov spolo¢nosti za obdobie
mesiacov december 2020 az september 2021. Vzniknuta situacia ho velmi mrzi.
XXXXX boli pri vysluchu predlozené platobné prikazy na uhradu vytlacené

z internet-bankingu, ktoré preukazuju nim uvedenu platbu zo dna 19.04.2022 vo
vySke 1.736,95 € na bankovy ucet Socialnej poistovne ¢.u. SK02 8180 0000 0070
0015 6365 a tiez platbu zo dra 21.04.2022 vo vySke 4.656,76 € na bankovy ucet
Socialnej poistovne ¢.u. SK02 8180 0000 0070 0015 6365.

V pripravhom konani bola dna 24.03.2022 v procesnom postaveni svedka -
poSkodeného vypocutda Mgr. Eva Ruskova (poverena na zastupovanie Socialnej
poistovne). Z jej vypovede vyplynulo, Ze Socialna poistoviia, pobocCka Banska
Bystrica, eviduje dlzné neodvedené poistné za zamestnancov spolocnosti XXXXX za
obdobie mesiacov december 2020 az september 2021 v celkovej vysSke 1.736,95 €
(za december 2020 vo vyske 165,54 €, za januar 2021 vo vyske 172,47 €, za februar
2021 vo vyske 173,64 €, za marec 2021 vo vyske 174,32 €, za april 2021 vo vyske
173,64 €, za maj 2021 vo vySke 173,29 €, za jun 2021 vo vySke 180,13 €, za jul
2021 vo vysSke 173,81 €, za august 2021 vo vySke 176,46 €, za september 2021 vo
vyske 173,65 €). Dalej z vypovede svedka - poskodeného Mgr. Evy Ruskove;



vyplynulo, Ze Socialna poistovha, poboCka Banska Bystrica eviduje taktiez dlzné
nezaplatené poistné za uvedenu spoloCnost ako zamestnavatelfa a to za obdobie
mesiacov december 2020 az september 2021 v celkovej vysSke 1.736,95 € (za
december 2020 vo vySke 443,84 €, za januar 2021 vo vySke 462,40 €, za februar
2021 vo vyske 465,51 €, za marec 2021 vo vyske 467,36 €, za april 2021 vo vyske
465,51 €, za maj 2021 vo vySke 464,63 €, za jun 2021 vo vySke 482,92 €, za jul
2021 vo vySke 465,97 €, za august 2021 vo vySke 473,06 €, za september 2021 vo
vySke 465,56 €). Mgr. Eva Ruskova uviedla, Ze uvedeny subjekt je ako platca
poistného registrovany na pobocke Socialnej poistovne Banska Bystrica 01.10.2015
do sucasnosti. Zamestnanci spolocnosti boli v Socialnej poistovni, pobocka Banska
Bystrica riadne prihlaseni. Zamestnavatel zamestnancom za uZz vySSie uvedené
obdobie vykonal z prijmov zrazku odvodov na nemocenské poistenie a dochodkové
zabezpecCenie, tuto vSak Socialnej poistovni neodviedol. Za zamestnancov
zamestnavatel predkladal mesacné vykazy poistného a prispevkov, ale zrazené
poistné neodvadzal a sucasne nezaplatil poistné za zamestnavatela, ¢im si nesplnil
zakonnu povinnost’ vyplyvajucu mu z ustanovenia § 141 ods. 1 a2 a § 142 — 143
Zakona €. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni v zneni neskorsich predpisov. Sidlo
uctovnej jednotky je v Banskej Bystrici a zamestnanci su prihlaseni na pobocCke
Socialnej poistovne v Banskej Bystrici. Konatefom uvedenej spolo¢nosti v obdobi
poCas ktorého nebolo odvadzané a zaplatené poistné bol podfa informativheho
vypisu z Obchodného registra OS Banska Bystrica XXXXX ktory je konatefom
uvedenej spolo¢nosti aj v su€asnej dobe. Podla informativneho vypisu z obchodného
registra, k zruSeniu obchodnej spolo¢nosti nedoslo, nebol na fiu vyhlaseny konkurz a
nie je v likvidacii. Celkové dIzné poistné a pendle je vymahané Socialnou
poistoviiou, poboCka Banska Bystrica podla § 225a zakona €. 461/2003 Z.z. o
socialnom poisteni v zneni neskorSich predpisov, zatial bezvysledne. Ku dnu jej
vypovede (24.03.2022) nedoslo ani len k CiastoCnej uhrade dlzného neodvedeného a
nezaplateného poistného.

Dna 25.04.2022 bol v procesnom postaveni svedka - poSkodeného vypocuty
JUDr. Marek Kan (povereny na zastupovanie poskodenej Socialnej poistovne), ktory
uviedol, Zze k dlznému neodvedenému poistnému za zamestnancov spoloCnosti
XXXXX, za obdobie mesiacov december 2020 az september 2021 v celkovom
rozsahu 1.736,95 € a k dlznému nezaplatenému poistnému za spolo€nost’ XXXXX
ako zamestnavatela za obdobie mesiacov december 2020 az september 2021 v
celkovom rozsahu 4.656,76 € sa vyjadrila jeho kolegynia Mgr. Eva Ruskova. JUDr.
Marek Kan uviedol, Ze po vzneseni obvinenia XXXXX, bolo dodato¢ne Socialnej
poistovni, poboCka Banska Bystrica dlzné neodvedené poistné za zamestnancov
spolocnosti XXXXX za obdobie mesiacov december 2020 az september 2021 v
celkovej vySke 1.736,95 € uhradené v plnom rozsahu uhradou vykonanou dna
19.04.2022 a sucasne bolo dodato¢ne Socialnej poistovni, pobocka Banska Bystrica
uhradené v plnom rozsahu aj dlzné nezaplatené poistné za spoloChost XXXXX ako
zamestnavatela za obdobie mesiacov december 2020 az september 2021 v celkovej
vySke 4.656,76 € a to uhradou vykonanou dna 21.04.2022. JUDr. Marek Kan dalej
uviedol, Ze ako povereny zastupca Socialnej poistovne si neuplatfiuje narok na
nahrady Skody, nakolko dlzné neodvedené poistné za zamestnancov spol. XXXXX
za obdobie mesiacov december 2020 az september 2021 v celkovej vySke 1.736,95
€ bolo uhradené v plnom rozsahu, a suasne bolo v plnom rozsahu dodatoCne
uhradené aj diZzné nezaplatené poistné za spoloCnost XXXXX, ako zamestnavatela
za obdobie mesiacov december 2020 az september 2021 v celkovej vySke 4.656,76



€. JUDr. Marekom Kanom bol pri jeho vysluchu predlozeny vypis z informacného
systému Socialnej poistovne (Saldo konto) zo dna 25.04.2022, preukazujuci
vykonané uhrady.

Z vypracovaného Znaleckého posudku €. 5/2022 vypracovaného znalcom Ing.
Milanom MikuSom, vyplynulo, Zze podnikatel'sky subjekt XXXXX, XXXXX disponoval v
Case splatnosti odvodu poistného do Socialnej poistovne za zamestnancov, za
mesiac december 2020, januar 2021, marec 2021, april 2021, maj 2021, jun 2021,
jul 2021, august 2021 a september 2021 dostatkom financnych prostriedkov na
odvod poistného za svojich zamestnancov do Socialnej poistovne a sucCasne
disponoval dostatkom financnych prostriedkov v pokladni, aby v Case splatnosti
poistného do Socialnej poistovne za mesiac december 2020, januar 2021, marec
2021, april 2021, maj 2021, jun 2021, jul 2021, august 2021 a september 2021
zaplatil poistné za zamestnavatefa. Taktiez z neho vyplyva, Zze v Case splatnosti
odvodu poistného za zamestnancov za mesiac februar 2021 a v Case splatnosti
odvodu poistného za zamestnavatela za mesiaca februar 2021, spolo€nost’ XXXXX
nedisponovala dostatkom financnych prostriedkov na to, aby toto poistné odviedla a
zaplatila.

XXXXX - konatefovi obchodnej spolo¢nosti XXXXX bolo vznesené obvinenie
len v suvislosti s neodvedenym poistnym za zamestnancov spoloCnosti za mesiac
december 2020, januar 2021, ako aj za obdobie mesiacov marec 2021 az september
2021 v celkovom rozsahu 1.563,31 €, a v suvislosti s nezaplatenym poistnym za
spolocnost’ ako zamestnavatelfa za mesiac december 2020, januar 2021, ako aj za
obdobie mesiacov marec 2021 az september 2021 v celkovom rozsahu 4.191,25 €,
hoci trestné stihanie bolo zacaté aj v suvislosti s neodvedenym poistnym za
zamestnancov spolo¢nosti za mesiac februar roku 2021 (neodvedené poistné
predstavovalo rozsah 173,64 €) a su€asne bolo zacaté trestné stihanie v suvislosti s
nezaplatenym poistnym za spolo¢nost ako zamestnavatela aj za mesiac februar
2021 (nezaplatené poistné predstavovalo rozsah 465,51 €).

Z vykonanej lustracie v systéme DVS SR (denniku vySetrovacich spisov) v
ramci celej Slovenskej republiky bolo zistené, Zze XXXXX — konatelovi spolo¢nosti
XXXXX, XXXXX, ktory jediny rozhodoval o pouziti finanénych prostriedkoch
uvedenej spolo¢nosti, a ktory bol jedinou osobou zodpovednou za odvod poistného
za zamestnancov spolocnosti XXXXX, a za zaplatenie poistného za spolocnost
XXXXX, ako zamestnavatela, v roku 2014 bolo uznesenim vySetrovatela PZ
vydanym dfia 19.08.20.14 pod sp.zn. CVS:ORP-874/3-OEK-BB-2013 vznesené
obvinenie za trestny €in neodvedenia dane a poistného podfa § 277 ods. 1, ods. 2
pism. b) Trestného zakona, kde vySetrovanie bolo ukonené navrhom na podanie
obZaloby dna 21.01.2015 a uznesenim povereného prislusnika PZ vydanym dna
03.02.2015 pod sp.zn. CVS:ORP-458/0Z-BB-2014 mu bolo vznesené obvinenie za
preCin nezaplatenia dane a poistného podla § 278 ods. 1 Trestného zakona, kde
skratené vysSetrovanie bolo ukonCené navrhom na podanie obzaloby dna
02.04.2015. Dalej bolo lustraciami v DVS zistené, Ze od obdobia 03.02.2015 nebolo
XXXXX vznesené obvinenie za ziadny trestny Cin, s vynimkou terajSieho konania
vedeného pod sp.zn. CVS:ORP-851/3-VYS-BB-2021, kedy mu bolo vznesené
obvinenie uznesenim vydanym v zmysle § 206 ods. 1 Trestného poriadku dna
18.03.2022 za pokraCovaci preCin neodvedenia dane a poistného podla § 277 ods. 1
Trestného zakona a za pokracovaci pre€in nezaplatenia dane a poistného podla §



278 ods. 1 Trestného zakona. Uvedené zistenia boli potvrdena aj lustraciou
v evidencii trestnych stihani GP SR.

Z Odboru spravy informacnych systémov policie Prezidia Policajného zboru
MV SR, bolo zistené, ze XXXXX nie je s okrem tohto konania v sucCasnosti trestne
stihany.

Zo zabezpeceného Odpisu registra trestov GP SR bolo zistené, Ze XXXXX bol
trestnym rozkazom zo dna 06.02.2015 vydanym Okresnym sudom Banska Bystrica
pod sp.zn. 2T 6/15 podmiene¢ne odsudeny na 3 roky za zlo€in neodvedenia dane a
poistného podla § 277 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona a sucasne mu bola
ulozena povinnost' v skuSobnej dobe zaplatit' dlh, priom k jeho osvedCeniu doslo
24.4.2018 a na XXXXX sa hladi, akoby nebol odsudeny. Dalej zo zabezpe&eného
Odpisu registra trestov GP SR bolo zistené, Ze Okresny sud Banska Bystrica vydal
dria 28.04.2015 trestny rozkaz pod sp.zn. 2T 26/15, pravoplatnym dna 27.5.2015,
ktorym upustil od ulozenia suhrnného trestu vo veci pre€inu nezaplatenia dane a
poistného podla § 278 ods. 1 Trestného zakona, vzhladom na odsudenie Okresného
sudu Banska Bystrica sp.zn. 2T 6/15 zo dna 06.02.2015.

Zo zabezpeCeného vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov MV SR, XXXXX
vyplyva, Ze mu boli ulozené viaceré pokuty za priestupky pachané na useku cestnej
opravy.

Podla § 86 ods. 1 pism. d) Trestného zakona trestnost trestného Cinu
neodvedenia dane a poistného podla § 277 Trestného zakona zanika, ak splatna
dan a jej prisluSenstvo alebo poistné bolo dodatoCne zaplatené najneskér v
nasledujuci defl po dni, ked sa pachatel po skoneni vySetrovania mohol oboznamit
s jeho vysledkami

Podla § 86 ods. 2 Trestného zakona Trestnost trestného €inu podfa odseku 1
pism. d) nezanika, ak ide o pachatela, ktory bol za obdobny ¢in v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch postihnuty, alebo ak trestné stihanie pachatela za
obdobny ¢in bolo v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch zastavené z
dévodu zaniku trestnosti trestného Cinu podfa odseku 1.

Pre€inu neodvedenia dane a poistného podla § 277 ods. 1 Trestného zakona
sa dopusti ten , kto v malom rozsahu zadrzi a neodvedie urenému prijemcovi
splatnu dan, poistné na dbéchodkové zabezpeCenie, nemocenské poistenie,
zdravotné poistenie alebo prispevok na poistenie v nezamestnanosti, ktoré zrazi
alebo vyberie podla zakona.

Pre€inu nezaplatenia dane a poistného podla § 278 ods. 1 Trestného zakona
sa dopusti ten, kto vo vacsom rozsahu nezaplati splatnud dan, poistné na socialne
poistenie, verejné zdravotné poistenie alebo prispevok na starobné déchodkové
sporenie.

Podla § 125 ods. 1 prva adruha veta Trestného zakona Skodou malou sa
rozumie Skoda prevySujuca sumu 266 eur. Skodou vacSou sa rozumie suma
dosahujuca najmenej desatnasobok takej sumy.



Skodou vaésou sa teda rozumie $koda prevysujica sumu 2.660 €. Z hladiska
subjektivnej stranky ide v oboch pripadoch o umyselné trestné Ciny, o znamena, ze
na naplnenie skutkovej podstaty tychto trestnych ¢€inov sa vyzaduje umyselné
konanie pachatela v snahe zadrzat splatné poistné (§ 277 ods. 1 Trestného zakona)
a v pripade preCinu podfa § 278 ods. 1 Trestného zakona péjde o nezaplatenie
splatnej dane, avsak len za plnenia podmienky jej nezaplatenia vo vacsom rozsahu
(t. j. prevySujucom sumu 2 660,- €).

Podla § 215 ods. 1 pism. b) ah) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak

b) nie je tento skutok trestnym ¢inom a nie je dévod na postupenie veci,

h) zanikla trestnost’ €inu.

Vykonanym dokazovanim bolo nepochybne preukazané, ze skutok sa stal tak
ako bol popisany v uzneseni o vzneseni obvinenia, avSak zo strany obvineného
doSlo dna 19.04.2022 a 21.04.2022 k dodatocnej uhrade finanénych prostriedkov na
socialne poistenie za zamestnancov aj zamestnavatela v plnej vyske, a to skor, ako
sa pachatel po skonceni jeho vySetrovania mohol oboznamit s jeho vysledkami,
pricom z odpisu z Registra trestov Generalnej prokuratury Slovenskej republiky
a lustracie v systéme DVS ako aj evidencie stihani GPSR vyplyva, Ze obvineny
nebol za obdobny ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch postihnuty,
ani trestné stihanie obvineného za obdobny ¢in nebolo v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch zastavené z dévodu zaniku trestnosti takého
trestného cCinu. DosSlo tak k naplneniu zakonného predpokladu pre zanik trestnosti
Cinu podla § 86 ods. 1 pism. d) Trestného zakona, v sulade s § 215 ods. 1 pism. h)
Trestného poriadku.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som rozhodol tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Miroslav Kme¢
prokurator



