OKRESNA PROKURATURA BANSKA BYSTRICA
Partizanska cesta 1, 975 63 Banska Bystrica 1

Cislo: 2 Pv 76/19/6601-11 Banska Bystrica 03.07.2019
EEC: 2-45-95-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Banska Bystrica

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenou:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 1/34 XXXXX, Slovensko
vazba: nie
a
poskodenou:

XXXXX, XXXXX
sidlo: XXXXX XXXXX, Slovensko

Obsahom zmieru je:

Suma urcena Ministerstvu spravodlivosti SR na ochranu a podporu obeti
trestnych ¢inov podla osobitného zakona - 20 €.

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvinenej

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 1/34 XXXXX, Slovensko
vazba: nie



ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom Obv.odd. PZ XXXXX - Vychod pod spisovou znatkou ORP-
101/0OV-BB-2019

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 09. 12. 2018 v Case okolo 16. 38 hod. v Banskej Bystrici na ul. 29. augusta C.
63, v priestoroch OD Kaufland odcudzila 6 kusov Kinder vajicok v hodnote 4,74,- €
adve flasky VODKY LEON v hodnote 7,38,- €, ktoré si vlozila do kabelky a
presunula sa k pokladni, kde uhradila zvysSny tovar ktory mala vlozeny v nakupnom
koSiku avsak za tovar v kabelke nezaplatila, ¢im uvedenym konanim spésobila pre
spolo¢nost’ Kaufland Slovenska republika v.0.s., XXXXX, XXXXX, Skodu kradezZou v
celkovej vySke 12,12,-€, a to aj napriek tomu, Zze bola za obdobny ¢in v
predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuta dna 04.12.2018 za Co jej bola
hliadkou OO PZ v Banskej Bystrici uloZzena blokova pokuta na mieste vo vySke 20,-€
s Cislom pokutového bloku €. | 0204403

Odovodnenie:

Policajt Okresného riaditelstva PZ, Obvodného oddelenia XXXXX vychod
uznesenim CVS: ORP-101/0OV-BB-2019 zo diia 26.02.2019 podia § 199 ods. 1 Tr.
poriadku zacal trestné a su€asne podfa § 206 ods. 1 Tr. poriadku vzniesol obvinenie
XXXXX, nar. XXXXX v Banskej Bystrici, trv. bytom XXXXX 1/34, XXXXX — Ponicka
Hura, okr. XXXXX pre prec€in kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f) Tr. zakona.

Obvinenie bolo menovanej vznesené na skutkovom zaklade, Zze dna 09. 12.
2018 v Case okolo 16. 38 hod. v Banskej Bystrici na ul. 29. augusta C. 63, v
priestoroch OD Kaufland odcudzila 6 kusov Kinder vajicok v hodnote 4,74,- € a dve
ffasky VODKY LEON v hodnote 7,38,- €, ktoré si viozZila do kabelky a presunula sa k
pokladni, kde uhradila zvySny tovar ktory mala vlozeny v nakupnom koSiku avSak za
tovar v kabelke nezaplatila, ¢im uvedenym konanim spdsobila pre spolocnost
Kaufland Slovenska republika v.o.s., XXXXX, XXXXX, 8kodu kradezou v celkovej
vySke 12,12,-€, a to aj napriek tomu, Zze bola za obdobny €in v predchadzajucich
dvanastich mesiacoch postihnuta dria 04.12.2018 za Co jej bola hliadkou OO PZ v
Banskej Bystrici uloZzena blokova pokuta na mieste vo vySke 20,€ s cislom
pokutoveého bloku €. | 0204403.

Vykonanymi dékazmi bolo nepochybne zistené, Ze doSlo k spachaniu skutku,
pre ktoré bolo vedené trestné stihanie, sucasne, Ze tento skutok napifia znaky
preCinu kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. f) Tr. zakona a taktiez bolo nepochybne
zistené, ze skutku sa dopustila obvinena XXXXX.

Preskumanim spisového materialu zistujem, ze sa kona o trestnom Cine, na
ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody s hornou hranicou neprevysSujucou
hranicu ustanovenu v § 220 ods. 1 Tr. poriadku.

Predmetny spisovy material odstupeny probacnému a mediacnému uradnikovi



Okresného sudu v Banskej Bystrici, kde bola realizovana mediacia, v ramci ktorej
obvinena XXXXX a splnomocnena zastupkyna poskodeného XXXXX XXXXX
uzatvorili zmier. Obvinena urobila vyhlasenie, ze sa dopustila skutku, pre ktory je
stihana, dna 03.05 2019 zlozila na ucCet Krajskej prokuratury v Banskej XXXXX
XXXXX sumu 20 € na vSeobecne prospesSné ucely. SuCasne obvinena aj
splnomocnena zastupkyna poskodeného vyhlasili, ze zmier uzatvorili slobodne,
vazne a s jeho schvalenim suhlasia, su si vedomé i désledkov schvalenia zmieru.
Poskodena strana si neuplatnila ziadny narok na nahradu Skody.

Suma 20 € viloZena dna 03.05.2019 na ucet Krajskej prokuratury XXXXX dria
12.06.2019, urCena Ministerstvu spravodlivosti SR na ochranu a podporu obeti
trestnych Cinov podla osobitného zakona, je postacujuca.

Z odpisu z registra trestov obvineného zistujem , ze obv. XXXXX v minulosti
nebola sudom trestany.

Podla § 220 ods. 1 pism. a/, b/, ¢/ Tr. por. v konani o prec€ine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysSuje 5 rokov, mdze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny
a/ vyhlasi, ze spachal skutok, za ktory je stihany a nie su odévodnené pochybnosti
o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito
b/ nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym €inom,
¢/ zlozi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu sumu
urcenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného
zakona a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného
trestného Cinu
a vzhfadom na povahu a zavaznost’ spachaného ¢inu, na mieru, akou bol trestnym
¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové
pomery povazuje prokurator takyto spdsob rozhodnutia za dostacujuci.

Podla § 215 ods. 1 pism. g) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak sa
schvali zmier medzi obvinenym a poskodenym.

Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného cinu, na mieru akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvinenej a na jej osobné a
majetkové pomery som dospela k uzaveru, ze takyto spdsob rozhodnutia je
postacujuci. Preto bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Alexandra JelSovska
prokuratorka



