OKRESNA PROKURATURA BANSKA BYSTRICA
Partizanska cesta 1, 975 63 Banska Bystrica 1

Cislo: 1 Pv 95/22/6601-5 Banska Bystrica 19.05.2022
EEC: 2-45-96-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Banska Bystrica

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v obdobi od mesiaca august 2020 do su¢asnej doby v Hrochoti, okres Banska
Bystrica si neplnil zakonnu vyZzivovaciu povinnost voci maloletym detom XXXXX, nar
XXXXX a XXXXX, nar XXXXX napriek tomu, Ze rozsudkom Okresného sudu Banska
Bystrica sp. zn. 32P/70/2019 2z 18.08.2020 bol zaviazany prispievat na vyzivu N.B
sumou po 180,- € a T.B sumou po 150,- € vzdy do 25. dfia mesiaci vopred do ruk
matky deti XXXXX, nar. XXXXX, trvalym bydliskom XXXXX ul. XXXXX €. XXXXX,
XXXXX ktorej za uvedené obdobie dihoval na vyzivhom sumu 3190,- €,

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odoévodnenie:

Dna 30.03.2022 bolo uznesenim povereného prislusSnika Obvodného
oddelenia PZ Slovenska Lup€a pod Cislom konania CVS:ORP-139/SL-BB-2022
podfa § 199 ods. 1 Tr. por. zaCaté trestné stihanie pre precCin zanedbanie povinnej



vyzivy podfa § 207 ods. 1 Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit otec
maloletych deti na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia, pricom vyska dlhu na vyZivhom bola ustalena na sumu 5280,- €.

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ Slovenska
Lupéa pod &islom konania CVS:ORP-139/SL-BB-2022 z 02.05.2022 bolo podla §
206 ods. 1 Tr. por. vznesené obvinenie XXXXX pre precin zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo
vyrokovej €asti rozhodnutia, pricom vyska dlhu bola ustalena na sumu 3190,- €.

Po skonCeni skrateného vySetrovania povereny prislusnik PZ predloZil na
tunajSiu okresnu prokuraturu vySetrovaci spis s navrhom na zastavenie trestného
stihania z dévodu ucinnej futosti, pretoze obvineny vyzivné dodato¢ne uhradil.

V priebehu pripravného konania bol vypocuty obvineny XXXXX, ktory uviedol,
Ze voCi maloletym detom neplatil vyzivné, ktoré vSak dodatoCne doplatil v mesiaci
maj 2022 a preto uz ziadny dlh na vyzivnhom nema. Cela situacia ho mrzi, deti ma rad
a snazi sa im venovat.

Svedkyna — poskodena XXXXX pri vysluchu do zapisnice uviedla, ze XXXXX
s hou riadne v spolo¢nej domacnosti nezil poCas ich vztahu 7-8 rokov cely Cas,
nakolko odchadzal k matke. V roku 2020 bol o sudom rozhodnuté o jeho vyzivovacej
povinnosti, pricom vyzivné uhradil 20.12.2021 v sume 90,-, dna 25.03.2022 zaplatil
330,- € pricom k aprilu 2022 mu vznikol dlh za obdobie od augusta 2020 v sume
2860, -€. Svedkyna — poSkodena bola opatovne vypocuta dfia 13.05.2022, pri
vysluchu vypovedala, ze obvineny jej uhradil vyzivné na maloleté deti ato dna
10.05.2022 sumu 1000,-€, dna 11.05.2022 sumu 1000,-€, dnha 12.05.2022 sumu
1000 ,-€a dna 13.05.2022 sumu 190,-€, takZe vyzivné od mesiaca august 2020 do
suCasnej doby ma uhradené v plnom rozsahu, priCom dodala, Ze potvrdenie
o zaplateni vyzivného predklada do vySetrovacieho spisu.

Sucast'ou vysetrovacieho spisu su aj listinné dékazy a to rozsudok Okresného
sudu Banska Bystrica sp. zn. 32P/70/2019 z 18.08.2020, ktorym bol zaviazany platit
vyzivné na maloletu dcéru sumou 180,-€ a maloletého syna sumou 150,-€ na €. |. 24-
27, rodné listy maloletych deti na €. I. 31-32, potvrdenie o navsteve Skoly maloletej
N.B. na &. |. 33, fotokdpie platieb ohladne uhrady vyZzivného realizované cez CSOB,
a. s., Bratislava na €. |. 39-55, charakteristiky na obvineného na €. |. 56-62 a odpis
Z registra trestov na €. |. 63.

Pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1 Tr. zak. sa dopusti
ten, kto najmenej 3 mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, ¢o aj z nedbanlivosti
zakonnu povinnost' vyzivovat alebo zaopatrovat iného.

Podla § 86 pism. a/ Tr. zak. trestnost trestného €inu zanika aj vtedy, ako ide
o trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny €in nemal trvalo
nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splinil skér, nez sa sud
odobral na zavere¢nu poradu.

Vykonanymi dékazmi v pripravnom konani bol preukazané, Ze skutok sa stal



a spachal ho obvineny. Tento v mesiaci maj 2022 uhradil svedkyni posSkodenej
XXXXX vyzivné vo vySke 3190,- €, ¢im dodato¢ne splnil svoju zakonnu vyzivovaciu
povinnost a teda za obdobie od mesiaca august 2020 do su€asnosti nema vocCi nej
Ziaden dlh na vyzZivnom. Svedkyrfia poskodena XXXXX uvedenu skutonost potvrdila
vo svojej vypovedi zo diia 13.05.2022, maloleté deti v désledku neplatenia vyzivného
nudzou netrpeli a tym trestnost’ €inu zanikla.

Podla § 215 ods. 1 pism. h/ Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
zanikla trestnost' Cinu.

Preto som rozhodla tak, ako je vySSie uvedené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Danka Michalickova
prokuratorka



