OKRESNA PROKURATURA BREZNO
Bozeny Némcovej 3, 977 31 Brezno

Cislo: 1 Pv 247/23/6603-33 Brezno 09.02.2024
EEC: 2-46-10-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: tyranie blizkej osoby a zverenej osoby podla § 208 odsek 1
pismeno a, odsek 3 pismeno d Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Brezno

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: tyranie blizkej osoby a zverenej osoby podla § 208 odsek 1 pismeno a,
odsek 3 pismeno d Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. b) Tr. zak.
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

od presne nezisteného dna roku 2018 do 12.10.2023 v Brezne, v byte na ul.
XXXXX pod vplyvom alkoholu spésoboval opakovane fyzické a psychické utrpenie
svojej manzelke XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX okrem iného aj
takym spO6sobom, Ze sa jej v presne nezistenom dni a €ase roku 2018 vyhrazal, ze ju
vyhodi z balkbna, v presne nezistenom dni a Case pred Vianocami roku 2018 jej
vulgarne nadaval slovami ,,8pina, svina, kurva“ chodil po byte a vyhrazal sa, Ze ju
zaskrti, v presne nezistenom dni a ¢ase roku 2022 jej najmenej raz za dva mesiace
nadaval, Ze je kurva, opakoval, aby vypadla z bytu, Ze ju do rana uz v byte nechce
vidiet®, vyhrazal sa jej, Ze ju zaskrti a podreZe jej rodinu, na Vianoce roku 2022
ju chytil za krk a pritlaCil k stene, vroku 2023 sa jej priblizne trikrat do tyzdna
vyhrazal, Ze ju zaSkrti, vyhodi z bytu s tym, Ze je to len jeho byt a vSetko je jeho, ona
tam nema nic, opakovane jej vo veCernych hodinach hovoril aby vypadla zo spalne,
Ze ju nechce ani vidiet, a citit, priCom sa tak stalo naposledy dna 12.10.2023, kedy



jej priblizne o 21.00 h, ked si iSla fahnut nadaval, Zze je kurva a podozrieval ju
z nevery, ¢im jej uvedenym konanim nespésobil zranenia, ktoré si vyziadali lekarske
oSetrenie.

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Odoévodnenie:

VySetrovatel OR PZ, OKP XXXXX uznesenim ORP-299/1-VYS-BR-2023 zo
dna 14.10.2023 podla § 199 ods. 1 Tr. por. zacal trestné stihanie vo veci zlo€inu
tyrania blizkej osoby a zverenej osoby podla § 208 ods. 1 pism. a), ods. 3 pism. d)
Tr. zak., s poukazom na § 138 pism. b) Tr. zak.

Uznesenim zo dna 15.10.2023 podla § 206 ods. 1 Tr. por. vzniesol za
uvedeny trestny Cin obvinenie XXXXX, nar. XXXXX, ku ktorému doslo v podstate na
tom skutkovom zaklade, ze

od presne nezisteného dna roku 2018 do 12.10.2023 v Brezne, v byte na ul.
XXXXX pod vplyvom alkoholu spésoboval opakovane fyzické a psychické utrpenie
svojej manzelke XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX okrem iného aj
takym sp6sobom, Ze sa jej v presne nezistenom dni a Case roku 2018 vyhrazal, Ze ju
vyhodi z balkéna, v presne nezistenom dni a Case pred Vianocami roku 2018 jej
vulgarne nadaval slovami ,,Spina, svina, kurva“ chodil po byte a vyhrazal sa, Ze ju
zaskrti, v presne nezistenom dni a Case roku 2022 jej najmenej raz za dva mesiace
nadaval, Ze je kurva, opakoval aby vypadla z bytu, Ze ju do rana uz v byte nechce
vidiet®, vyhrazal sa jej, ze ju zaskrti a podreze jej rodinu, na Vianoce roku 2022
ju chytil za krk a pritlacil k stene, vroku 2023 sa jej priblizne trikrat do tyzdna
vyhrazal, Ze ju zaSkrti, vyhodi z bytu s tym, Ze je to len jeho byt a vSetko je jeho, ona
tam nema nic, opakovane jej vo vecCernych hodinach hovoril aby vypadla zo spalne,
Ze ju nechce ani vidiet, a citit, priCom sa tak stalo naposledy dna 12.10.2023, kedy
jej priblizne o 21.00 h ked si iSla lahnut nadaval, Zze je kurva a podozrieval ju
z nevery, ¢im jej uvedenym konanim nespdsobil zranenia, ktoré si vyziadali lekarske
oSetrenie.

Uznesenim sudcu pre pripravné konanie Okresného sudu Banska Bystrica,
pracovisko XXXXX, sp. zn. 0Tp/307/2023 zo dna 17.10.2023, bola vazba
obvineného XXXXX s poukazom na § 72 ods. 1 pism. a) Tr. por., § 80 ods. 1 pism. c)
Tr. por., nahradena dohfadom probacného a mediacného uradnika Okresného sudu
Banska Bystrica, pracovisko XXXXX a obvineny XXXXX bol prepusteny zo zadrzania
a ponechany na slobode. Sud zaroven prijal pisomny slub obvineného zo dna
17.10.2023, ktory obvineny uviedol do zapisnice o vysluchu. Okrem toho mu ulozil aj
obmedzenia a povinnosti podla § 82 ods. 1 pism. j), h), k) Tr. por. pre ucely
posilnenia ucelu, ktory by sa inak dosiahol vazbou.

Okresny sud Banska Bystrica, pracovisko XXXXX, sudcom pre pripravné
konanie, rozhodujuc o navrhu vySetrovatela OR PZ OKP XXXXX na vySetrenie
duSevného stavu obvineného XXXXX, nar. XXXXX pod sp. zn. 0Tp/337/2023 vydal
prikaz na vySetrenie duSevného stavu obvineného.



Uznesenim vySetrovatefa ¢. ORP-299/1-VYS-BR-2023 zo dna 22.11.2023 bol
do konania pribraty znalec XXXXX na vypracovanie znaleckého posudku - vySetrenia
duSevného stavu obvineného.

Obvineny v pripravhom konani ku skutku uviedol, ze nikdy manzelku fyzicky
nenapadol. Alkohol poziva trochu, len pivo a tvrdy alkohol len v pripad oslav. Nikdy
manzelku nevyhadzoval z bytu ani zo spalne. Sem tam boli vzajomné vulgarne
nadavky. Poprel, Ze by manzelku vymkol z bytu alebo by ju chytil pod krk. Nikdy ju
nechcel vyhodit z balkona a podla neho sa ho manzelka neboji.

Svedok — poskodena XXXXX do zapisnice o vysluchu svedka - posSkodenej,
ako aj v tresthom oznameni uviedla, ze od zacCiatku Zili s manzelom celkom pekne,
troSku sa pohadali, ale to je normalne v rodinach. Mali rozdelené ulohy, ona riadila,
on v sobotu a nedelu varil, lebo rad a dobre varil, s detmi chodili na prechadzky do
prirody, ked boli vacsie chodili s nimi na zahradku kde si postavili chatku. Vacsie
nezhody neboli, len sem tam sa zvySil hlas alebo sa pohadali. Ale vtedy to bolo 5-10
minut a zacali sa obaja smiat a rozpravat. DIhé roky mali relativhe pokoj aj v rodine,
chodili na navstevy k bratovi a na gulase a potom neskorSie nejako sa to zacalo
zhorSovat. On bol chorobne od zaciatku Ziarlivy. Sledoval ju, kde ide, kedy pride
a takto postupne to pokraCovalo. Do roboty ked chodil, bola doma a ked bola na
penzii chodila riadit’ aj k notarke, aj na zahradu chodili kosit' a trvalo to dlho pekne,
len sem tam sa pohadali a vykri¢ali. V roku 2018 bola po operacii srdca a iSla na
lieCenie a uz vtedy mal narazky, ze sa ide paradit a budu tam kamarati. PriSla po
operacii domov a on chodil na zahradu, lebo mali vela jabilk a zakladal vino a chodil
veCer domov a priSiel aj taky potuzeny alkoholom. Lezala v obyvacke na gauci a on
pozeral televizor a stale rozpraval a rozpraval a ona mu povedala, aby bol ticho, lebo
vie, Zze nepocCuje na jedno ucho. Potom jej povedal, Ze Cu$, lebo ta vyhodim
z balkéna. Potom to uz iSlo do tuhého, lebo pravidelne, ked si vypil, tak jej aj nadaval
a podozrieval z nevery. Nadavky boli dost' Casto, ked' si vypil aj raz do tyzdna, ked
mal v hlave. Nemohla ho napomenut, ani ni¢ povedat. Hovoril jej, Zze je Spina, aby
vypadla z domu. ZhorSovalo sa to posledné dva roky. Posledny pol rok toho bolo uz
vela. Stale Skaredé nadavky aby vypadla z bytu, byt je jeho a podobne. Potom si
vymyslel, Ze ma tasticku s penazenkou a za chvilu priSiel, zacal kricat, kde ma
tastiCku, potom ju nasiel. Toto sa opakovalo Casto, potom ju napadal, ze mu kradnem
peniaze a lieky. Ked bol dost pripity, sadol si na gau¢, ani nevnimal a zacal sa
rozpravat sam so sebou a zacal jej nadavat, hovoril, ze ju zaSkrti, nadaval na jej
rodinu, Ze je ciganska hoci nie je. Takto to bolo do septembra 2023, pricom vefa krat
volala aj synovi, Ze ocovi hrabe a on povedal aby s nim nieCo robili. Manzel zabuda,
predklada veci a oni ich hladaju. Je pravda, Ze na Vianoce 2022 ju chytil pod krk
a pritlacil k stene. Nebolo to na Vianoce 2018 ako uviedla v tresthom oznameni. Aj
teraz v piatok alebo Stvrtok jej vyhodil paplon a vyhodil ju z bytu. Ked' iSla do spalne,
povedal vypadni zo spalne a spala v obyvacke. Toto sa stavalo posledne dost Casto,
aspon tri krat do mesiaca. Rano vstal a nepamatal si ni€. PriSiel do obyvacky a spytal
sa, €o tam robi. Mysli si, ze ma demenciu a treba ho lieCit a nie strCit do basy.
Ziadnu basu nechce, ale potrebuje odborni pomoc a liebu na neuroldgii, alebo
hlavu nech mu skontroluju a potom ho sudit.

Svedok XXXXX, syn obvineného, ku skutku uviedol obdobné skutoCnosti ako
jeho matka XXXXX. Okrem toho uviedol, Zze diha 14.10.2023 priblizne o 14.00 h prisla



za nim mama XXXXX, ktora mu povedala, Ze otec ju vyhodil z bytu. UZ cca dva roky
su s nim takého problémy, lebo pod vplyvom alkoholu sa mame vyhraza zabitim,
vyhadzuje ju z bytu a zo spalne. Zoberie jej paplon a vyhodi ho a ona ide spat do
obyvacky. Asi pred dvoma tyZzdfiami mu mama telefonovala okolo 18.00 h, Ze ju otec
vymkol a nemohla sa dostat do bytu a dve hodiny chodila pred bytovkou. Nevie
o tom, Ze by ho niekedy v zivote vymkla, a aj kfuCe zo zamky vytahuje, na rozdiel od
neho. Niekedy ju zamkne v byte a zoberie vSetky kluce. Ked mamu vymkol pred
dvoma tyzdnami, priSiel ku nim kopal do dveri a buchal a asi po triStvrte hodine otec
otvoril. Otcovi dohovoril, aby mamu pustil do bytu, na ¢o mu povedal, Ze asi zaspal.
Vtedy bol klu€ zvnutra v zamke a urCite nezaspal. Ked' otvoril bol pod vplyvom
alkoholu, nebolo to jedno ani dve piva. On si bezne da dve piva adva frtany
a mozno este nieCo ma aj doma. Pije pivo, tvrdy alkohol aj vino. Od mamy vie, zZe je
kazdy den v kréme a teraz uz chodi aj dvakrat denne. On ked ide doobeda na
nakup, vrati sa opity a poobede, ked' sa vyspi znova ide do krémy. Financie maju tak,
Ze on plati platby za byt a mama energie. Je to ich spolo¢ny bytu v BSM. Bol
svedkom toho, ako pred dvoma rokmi na Vianoce, kedy bol u nich na navsteve, otec
sa o nieCom s mamou hadal a vtedy medzi kuchynou a chodbou ju chytil za krk
a pritlacil o stenu. Spytal sa, €o robi a odpovedal, Ze ni¢, Ze to je len také talianske
manzelstvo. Vtedy mal vypité. Mama sa mu zdbveruje 2-3 do tyzdna, ked si volaju.
Otec po doktoroch nechodi, fyzicky je slusne na jeho vek, ale psychicky je to zo dna
na den horsie. On si nepamata, ¢o robil v€era. VeCer povyvadza a rano vstane, ako
keby ni¢. Naposledy, ked volal RZP bol agresivny, ale ked priSla sanitka, tak ho
nehospitalizovali, lebo uz bol kludny. Po prepusteni zo zadrZania byva otec u neho
v byte. Va&sinu €asu je zmateny, ¢asto mu telefonuje do prace s tym, Ze nevie, kde
je a ani kde je mama.

V priebehu vySetrovania bol ako jeden =z ddkaznych prostriedkov do
vySetrovacieho spisu zabezpeCeny aj znalecky posudok z odvetvia psychiatrie,
zamerany na vySetrenie duSevného stavu obvineného. Zo zaverov znaleckého
posudku €. 3/2024 okrem iného vyplyva, Ze sa uobvineného XXXXX jedna
o duSevnu poruchu v pravom zmysle — Demenciu pri Alzheimerovej chorobe so
stredne tazkym kognitivnym a mnestickym deficitom. U obvineného boli vplyvom
vySSie zmienenej duSevnej poruchy jeho rozpoznavacie a ovladacie schopnosti
v Case spachania trestného ¢inu vymiznuté. Obvineny v Case spachania trestného
¢inu nemohol rozpoznat nebezpecenstvo svojho konania pre spolo¢nost a nemohol
ani toto svoje konanie ovladat. Obvineny v su€asnej dobe nechape zmysel trestného
konania. Obvinenému znalec navrhuje ulozenie ochranného psychiatrického lieCenia
ustavnou formou. V sucasnej dobe povaZuje znalec jeho pobyt na slobode
Z psychiatrického hladiska za nebezpeény pre riziko opakovania obdobného konania
pod vplyvom prebiehajucej a nelieCenej duSevnej poruchy. Z adiktologického
hladiska sa u obvineného jedna o abuzus alkoholu bez prejavov zavislosti, pricom
obvineny netrpi na syndrom zavislosti od alkoholu. U obvineného znalec nenavrhuje
uloZenie ochrannej protialkoholickej lieCby, avSak uplna abstinencia od alkoholu by
mala byt samozrejmou sucastou uz vysSie navrhovanej psychiatrickej lieCby.

* % % % * % % * % * %



VySSie uvedenym a dékazmi zadokumentovanym konanim mozno prijat zaver,
Ze obvineny naplnil objektivhu stranku skutkovej podstaty zloCinu tyrania blizkej
osoby a zverenej osoby podla § 208 ods. 1 pism. a), ods. 3 pism. d) Tr. zak.,
s poukazom na § 138 pism. b) Tr. zak., ktory je obvinenému kladeny za vinu.

Obvineny je v uvedenom rozsahu skutku z trestnej Cinnosti usvedCovany
vypovedou svedka — posSkodenej XXXXX, ako aj vypovedou svedka XXXXX, ktory
vypovedal obdobne ako poskodena. Aj z psychologického vySetrenia poSkodenej
vyplyva, Ze vo vztahu s manzelom zaziva nepredvidatefné ohrozenie, ktoré u nej
vyvolava zneistenie a zvyraznenie stresového zatazenia v prezivani. Aktualne vo
vztahu k obvinenému preziva napatie, pocity ohrozenia a citi sa ponizovana, ¢o
narusa Kkvalitu jej zivota. Jeho spravanie prezivala ako bezcitné a hrubé,
nepredvidatelné a Casto az bizarné. Jeho spravanie aj s ohfadom na dIhsi ¢as,
pocas ktorého mu bola vystavena pocitovala ako prikorie.

Zo zaverov znaleckého posudku €. 3/2024 okrem iného vyplyva, Ze sa
u obvineného XXXXX jedna o duSevnu poruchu v pravom zmysle — Demenciu pri
Alzheimerovej chorobe so stredne tazkym kognitivnym a mnestickym deficitom.
U obvineného boli vplyvom vySSie zmienenej duSevnej poruchy jeho rozpoznavacie
a ovladacie schopnosti v ase spachania trestného ¢inu vymiznuté. Obvineny v Case
spachania trestného €inu nemohol rozpoznat nebezpecenstvo svojho konania pre
spolo¢nost a nemohol ani toto svoje konanie ovladat. Obvineny v su€asnej dobe
nechape zmysel trestného konania. Obvinenému znalec navrhuje uloZenie
ochranného psychiatrického lieCenia ustavnou formou. V sudasnej dobe povaZuje
znalec jeho pobyt na slobode z psychiatrického hladiska za nebezpecny pre riziko
opakovania obdobného konania pod vplyvom prebiehajucej a nelieCenej duSevnej
poruchy. Z adiktologického hladiska sa u obvineného jedna o abuzus alkoholu bez
prejavov zavislosti, priCom obvineny netrpi na syndrédm zavislosti od alkoholu.
U obvineného znalec nenavrhuje ulozenie ochrannej protialkoholickej lieCby, avSak
uplna abstinencia od alkoholu by mala byt samozrejmou sucCastou uz vySSie
navrhovanej psychiatrickej lieCby.

Podla § 23 Tr. zak., kto pre dusevnu poruchu v €ase spachania €inu inak
trestného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat svoje konanie, nie je
za tento Cin zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Vzhladom na vySSie uvedené, poukazujuc na zavery znaleckého posudku C.
3/2024 z odvetvia psychiatrie, nakolko obvineny XXXXX pod vplyvom duSevnej
poruchy - Demencie pri Alzheimerovej chorobe so stredne tazkym kognitivnym
a mnestickym deficitom, ktorou trpel v c¢ase Cc¢inu nemohol rozpoznat jeho
protipravnost alebo ovladat svoje konanie bolo potrebné rozhodnut tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Martin Hronec
prokurator



