OKRESNA PROKURATURA BREZNO
Bozeny Némcovej 3, 977 31 Brezno

Cislo: 1 Pv 250/22/6603-30 Brezno 04.04.2023
EEC: 2-46-12-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Brezno

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 01.08.2022 priblizne o 07.15 h v Brezne, pred budovou NsP XXXXX n. o.,
pri zabezpec€ovani jej prevozu vozidlom RZP na psychiatricku kliniku v Banskej
Bystrici, fyzicky napadla ¢lenku posadky RZP XXXXX, nar. XXXXX, ktoru jeden krat
kopla do oblasti pravej strany hrudnika a pravej strany brucha, ¢im XXXXX, nar.
XXXXX, trvale bytom XXXXX, A. H. Krcméryho XXXXX, spésobila pomliazdenie
pravej strany hrudnika a brucha, ktoré si vyZiadali lekarske vySetrenie a lieCenie s
obmedzenim v obvyklom spdsobe zivota v trvani 10 dni,

lebo obvinena nebola v €ase Cinu pre neprietnost trestne zodpovedna.

Odoévodnenie:

Povereny prislusnik OO PZ, XXXXX, uznesenim ORP-269/BR-BR-2022 zo
dnia 07.09.2022, podla § 199 ods. 1 Tr. por. zacal trestné stihanie a su€asne podla §
206 ods. 1 Tr. por. vzniesol obvinenie Rosanne XXXXX, nar. XXXXX, za precin



ublizenia na zdravi podfa § 156 ods. 1, 2 pism. a) Tr. zak., s poukazom na
ustanovenie § 139 ods. 1 pism. j) Tr. zak., ku ktorému malo dbjst na tom skutkovom
zaklade, ako je uvedené v predmetnom uzneseni.

V priebehu pripravného konania povereny prislusnik PZ do vySetrovacieho
spisu okrem iného zabezpecil zapisnicu o trestnom oznameni, zapisnice o vysluchu
obvinenej, zapisnice o vysluchu svedka — poskodenej XXXXX, znalecky posudok
Z odvetvia psychiatrie na vySetrenie dusevného stavu obvinenej, odborné vyjadrenie
k zraneniam posSkodenej a dalSi listinny dokazovy material.

S ohfadom na vysledky skrateného vySetrovania vtomto Stadiu trestného
konania mozno konstatovat, ze skutok, pre ktory sa viedlo trestné stihanie a ktory
boli kvalifikovany ako precin ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1, 2 pism. a) Tr.
zak., s poukazom na ustanovenie § 139 ods. 1 pism. j) Tr. zak., sa nepochybne stal
a zaklada inak znaky trestného Cinu. Vysledky skrateného vySetrovania zaroven
v rozsahu dostatoCnom preukazuju, Ze sa ho dopustila obvinena XXXXX.

Uvedené konStatovanie vyplyva z vykonanych ddkaznych prostriedkov a od
nich odvodenych dékazov, ktoré samostatne, ako aj vo vzajomnom suhrne vytvaraju
retaz dékazov zakladajucich dévodnost trestného stihania obvinenej, ale aj pravnu
kvalifikaciu skutku ako vysSie uvedeného trestného Cinu.

Trestna cCinnost obvinenej je preukazana okrem iného vypovedami
poskodenej XXXXX, ktora dria 02.08.2022 podala na OO PZ Banska Bystrica trestné
oznamenie za skutok, ku ktorému malo djst dria 01.08.2022 v Case, na mieste
a spésobom, ako je uvedené v uzneseni o zaCati trestného stihania a vzneseni
obvinenia. Na skutoCnostiach uvedenych v zapisnici o tresthom oznameni
poskodena =zotrvala aj vramci vysluchu vprocesnom postaveni svedka -
poskodenej. Mechanizmus zraneni, ktoré poskodena pri utoku utrpela je objektivne
verifikovany aj odbornym vyjadrenim z odboru zdravotnictvo a farmacia,
vypracovaneho dna 14.08.2022 XXXXX lanecskom a tiez aj lekarskymi spravami
prislusnych zdravotnickych zariadeni (traumatologicka ambulancia NsP XXXXX, n.
0., urgentny prijem FNsP F. D. R. Banska Bystrica a ambulancia urazovej chirurgie
FNsP F. D. R. Banska Bystrica).

Priebeh skutkového deja je okrem zapisnice o trestnom oznameni, v ktorej
oznamovatelka a zaroven poskodena podrobne opisala priebehovy dej zachyteny aj
v lekarskej sprave o oSetreni menovanej na traumatologickej ambulancii NsP
XXXXX, n.o., kde sa menovana podrobila vySetreniu dha 01.08.2022 v ¢ase o 09.59
h, teda v kratkom ¢asovom useku po tom, ¢o mala byt napadnuta. Mechanizmus
zraneni je uvedeny taktiez aj v ambulantnej lekarskej sprave FNsP F.D.R. Banska
Bystrica zo dna 01.08.2022, kde sa poskodena v €ase 0 15.17 h opatovne podrobila
lekarskemu vySetreniu, pri ktorom boli objektivizované zranenia, ktoré priebehu
skutku napovedaju. Aj pri uvedenom vySetreni poSkodena konzistente tak, ako
v rannych hodinach dria 01.08.2022 a nasledne aj v zapisnici o tresthom oznameni
dna 02.08.2022 uviedla, Ze pri prevoze pacientky bola pacientkou udreta do
hrudnika a brucha vpravo. Z odborného vyjadrenia XXXXX lanecska okrem
mechanizmu vzniku zranenia vyplyva, ze sa jedna o zranenie lahké, spbsobené
posobenim vonkajSieho mechanického nasilia — kopnutim nohou inou osobou do
oblasti hrudnej a brusnej steny v ich pravej Casti, ktoré si vyZiadali fyzické Setrenie



a lieCbu bolesti. Zranenia, ktoré poSkodena utrpela, si zaroven vyziadali PN do 10
dni a obmedzenie v obvyklom spésobe zivota v trvani 10 dni.

S poukazom na uvedené je preto v rozsahu nalezitého zistenia skutkového
stavu v sulade s ustanovenim § 2 ods. 10 Tr. por. preukazané, Ze konanim obvinenej
boli naplnené vSetky obligatorne znaky skutkovej podstaty preCinu ublizenia na
zdravi podla § 156 ods. 1, 2 pism. a) Tr. zak., s poukazom na ustanovenie § 139
ods. 1 pism. j) Tr. zak., s vynimkou subjektu trestného €inu.

Uznesenim povereného prislusnika zo dna 19.10.2022 na zaklade
predchadzajuceho prikazu sudkyne pre pripravné konanie Okresného sudu XXXXX
0Tp/128/2022 zo dna 22.09.2022, bol do konania pribraty znalec z odboru
zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria, XXXXX, za ucelom vySetrenia
duSevného stavu obvinenej.

Zo zaverov znaleckého posudku €. 9/2023, vypracovaného v uvedenej
suvislosti, okrem iného vyplyva, ze obvinena XXXXX v dobe spachania Cinu, ktory je
jej kladeny za vinu, trpela duSsevnou poruchou v pravom zmysle — paranoidnou
schizofréniou v jej akutnom Stadiu s psychotickou symptomatikou. V désledku svojho
dusevného stavu nemohla vtom Case rozpoznat protipravnost svojho konania
a nemohla ani toto svoje konanie ovladat. Jej rozpoznavacie a ovladacie schopnosti
boli vplyvom duSevnej poruchy vymiznuté. Jej konanie bolo chorobne (psychoticky)
motivované. V suCasnej dobe je schopna chapat zmysel trestného konania a je
schopna vystupovat pred sudom a nalezite sa obhajovat. Jej pobyt na slobode
z psychiatrického hladiska znalec nepovaZuje aktualne za nebezpecny pre
spolocnost, pretoze sa dobrovolne podrobuje odporucenej psychiatrickej lieCbe,
ktora potlaca floridne psychotické symptomy uvedenej dusevnej poruchy, ktorou trpi.
Vzhladom na znizenu kritiChost a chybanie pocitu morbidity, vSak do buducnosti
modze hrozit riziko svojvolného vysadenia odporuCanej medikacie s naslednym
relapsom psychotickych symptémov, o mdze viest k recidive analogického konania.
Preto znalec obvinenej odporu€a uloZenie ochranného psychiatrického lieCenia
ambulantnou formou. Znalec u obvinenej nezistil sklony k zneuzivaniu navykovych
latok vratane alkoholu, ani zavislost od nich.

Podla § 23 Tr. zak., kto pre dusevnu poruchu v €ase spachania €inu inak
trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat’ svoje konanie, nie je
za tento Cin zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
obvineny nebol v ¢ase €inu pre neprietnost trestne zodpovedny.

Vzhladom na vysSie uvedené skutocnosti som rozhodol tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Martin Hronec
prokurator



