OKRESNA PROKURATURA BREZNO
Bozeny Némcovej 3, 977 31 Brezno

Cislo: 1 Pv 28/18/6603-5 Brezno 02.03.2018
EEC: 2-46-17-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Brezno

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvinenej:

XXXXX

datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX
povolanie: ¢asnicka
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v obdobi od 01.08.2017 doposial si neplnila svoju povinnost prispievat na vyzivu
svojej maloletej dcery XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX XXXXX,
ktora jej bola ur€ena na zaklade rozsudku Okresného sudu XXXXX sp. zn. XXXXX
zo dnia XXXXX, pravoplatného drnia 10.12.2014, na zaklade ktorého mala prispievat
na jej vyzivu sumou vo vySke 70,- € mesacne, ktoré mala zasielat vzdy do 15-teho
dna v mesiaci vopred k rukam otca maloletej XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX
XXXXX, v dbsledku ¢oho nezaplatila XXXXX za uvedené obdobie sumu vo vyske
441,66 € vycCislenu do mesiaca februar 2018 vratane, avSak dna 22.02.2018 mu
uhradila Sekom vyzivné vo vyske 441,22 € a dna 26.02.2018 eSte sumu vo vySke
0,66 €, ¢im dodatocne uhradila celé vyzivné do mesiaca februar 2018 vratane,

lebo zanikla trestnost ¢inu.



Odovodnenie:

Povereny prislusnik OO PZ XXXXX v konani vedenom pod €. XXXXX stiha
XXXXX pre pre€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. zak., ktorého
sa mal dopustit na tom skutkovom zaklade, Ze

v obdobi od 01.08.2017 doposial si neplnila svoju povinnost' prispievat na
vyzivu svojej maloletej dcéry XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX
XXXXX, ktora jej bola ur€ena na zaklade rozsudku Okresného sudu XXXXX sp. zn.
XXXXX zo dha XXXXX, pravoplatného driia 10.12.2014, na zaklade ktorého mala
prispievat na jej vyZivu sumou vo vyske 70,- € mesacne, ktoré mala zasielat vzdy do
15-teho dna v mesiaci vopred k rukam otca maloletej XXXXX, trvale bytom XXXXX,
XXXXX XXXXX, v désledku ¢oho nezaplatila XXXXX za uvedené obdobie sumu vo
vySke 441,66 € vyCislenu do mesiaca februar 2018 vratane, avSak dra 22.02.2018
mu uhradila Sekom vyzZivné vo vySke 441,22 € a dia 26.02.2018 eSte sumu vo vyske
0,66 €, ¢im dodatocne uhradila celé vyZivné do mesiaca februar 2018 vratane.

Obvinena XXXXX sa v pripravnom konani po zakonnom pouceni ku skutku,
ktory sa jej kladol za vinu, priznala, priCom uviedla, Ze si je vedoma svojej
vyzivovacej povinnosti voCi dcére XXXXX, ktora jej bola urena rozsudkom
Okresného sudu XXXXX, na zaklade ktorého ma prispievat na jej vyZivu sumou vo
vySke 70,- € mesacne, vzdy do 15-teho dna v mesiaci vopred k rukam XXXXX. Od
01.04.2017 je zamestnana na zmluvu v XXXXX, pricom jej mesacny prijem je iba vo
vySke minimalnej mzdy. Zostava jej takmer iba zivotné minimum, nakolko jej ostatné
peniaze z prijmu stahuje exekutor. Vyzivné si chce uhradit a mrzi ju, ze si svoju
povinnost neplni riadne od 01.08.2017. DIzné vyzivné ku diu vysluchu (16.02.2018)
vo vySke 441,66 € sa bude snazit uhradit aspon v splatkach. Ma este jedného syna
maloletého XXXXX, ktorého ma v striedavej starostlivosti s byvalym manzZelom. So
XXXXX sa vObec nestretava, lebo s XXXXX ma rozvratené vztahy a jediné ¢o ho
zaujima je, kedy bude mat uhradené vyzZivné. Preto jej nekupuje ani darCeky ani iné
veci, ale aj preto, Ze jej to nevychadza. Cela situacia ju mrzi a vyzivné sa bude
snazit’ zaplatit v ¢o najkratSom Case.

V priebehu skrateného vysSetrovania bol k veci vypoCuty svedok - poSkodeny
XXXXX, ktory uviedol, ze s byvalou partnerkou XXXXX ma dcéru XXXXX, ktoru ma
zverenu do starostlivosti a XXXXX na nu ma platit mesacne vyzivné vo vyske 70,- €.
Svoju vyzivovaciu povinnost prestala plnit v mesiaci august 2017, pricom celkovo do
januara 2018 bola dlzna sumu vo vysSke 420,- €. Vyzivné vymaha v sucasnosti
prostrednictvom exekutora. Dcéra nudzou netrpi a preto ani neplnenie si vyzivovacej
povinnosti nema na fiu nepriaznivé nasledky.

Do vySetrovacieho spisu boli zabezpe€ené aj doklady o tom, ktoré platby a
kedy zaslala XXXXX XXXXX, pricom z nich vyplyva, Zze vyzivné bolo uhradené v
plnej vyske dna 26.02.2018. Vo vztahu k ur€eniu vyzivovacej povinnosti v mesiaci
oktober 2017 bolo od prijmu XXXXX odpocCitané Zivotné minimum a pomerna Cast
Zivotného minima za polovicu mesiaca na dieta, ktoré ma v striedavej starostlivosti, z
¢oho vyplynulo, Ze bola v ten mesiac schopna zaplatit vyZivné vo vySke 21,66 €.
Neznamena to, ze nie je povinna uhradit do buducna zvysSnu Cast vyzivného za
mesiac oktober 2017 vo vySke 48,34 €, avSak za neuhradenie tejto sumy jej
nemozno vyvodzovat trestnopravnu zodpovednost, nakolko tu absentuje zavinenie,
Ci uz umyselné alebo z nedbanlivosti vo vztahu k nezaplateniu celej Ciastky



vyzivného za tento mesiac. XXXXX totiz nemala dostatoCny prijem na uhradenie
vyzZivného v celom rozsahu.

Dalej boli do vySetrovacieho spisu zabezpe&ené dalsie listinné ddkazy, a to
najma rozsudok OS XXXXX €.k. XXXXX o dha XXXXX, pravoplatny dna 10.12.2014,
zapisnica o trestnom oznameni XXXXX, prehlad nezaplateného vyzivného vo vyske,
v ktorej je zohladnena aj schopnost XXXXX plnit' si riadne vyZivovaciu povinnost,
kopie postovych poukazok, spravy UPSVaR XXXXX o tom, Zze XXXXX nebola za
obdobie, ktoré bolo predmetom trestného stihania poberatelom davky v hmotnej
nudzi a o tom, ze v obdobi za ktoré bola stihana, nebola ani evidovana ako
uchadzaC o zamestnanie, dalej sprava socialnej poistovne s prilohou k
predchadzajucim zamestnaniam XXXXX, ako aj sprava z OU XXXXX o tom, Ze nie je
vedena v zivnostenskom registri a doklady od exekutora, ktoré preukazuju zisteny
skutkovy stav.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
zanikla trestnost’ €inu.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Tr. zak. trestnost’ trestného Cinu zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 Tr. zak. zanika, ak trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé
nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne splnil skér, nez sa sud odobral na
zaverecnu poradu.

Vzhladom k tomu, Ze zo strany obvinenej XXXXX doslo k splneniu podmienok
v zmysle § 86 pism. a) Tr. zak., bolo potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Juraj Polakovic
prokurator



