OKRESNA PROKURATURA BREZNO
Bozeny Némcovej 3, 977 31 Brezno

Cislo: 1 Pv 143/22/6603-18 Brezno 26.04.2023
EEC: 2-46-19-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny Cin: pre€in: neopravnené nakladanie s odpadmi podla § 302 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Brezno

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvinenych:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: riaditel - konatel spolo¢nosti
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pokracovaci precin: neopravnené nakladanie s odpadmi podfa § 302 odsek 1
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

XXXXX ako $tatutarny organ - konatel spolognosti XXXXX, ICO: XXXXX, so sidlom
na ul. XXXXX/7, XXXXX XXXXX, v dnoch 2.5.2022 a 3.5.2022 z priestorov
expedicného skladu, so sidlom Zubrik 2588, XXXXX - Rohozna, ktory vyuziva spol.
XXXXX a su vo vlastnictve Mesta XXXXX, so sidlom XXXXX za uc€elom upravy a
spevnenia podlozia terénu, dal v rozpore s ustanovenim § 13 pism. a/, pism. b/
zakona €. 79/2015 Z. z. o odpadoch v zneni neskorSich predpisov nakladnymi
autami vyviezt a nasledne neopravnene ulozit material pochadzajuci zo stavby s
nazvom ,Oprava miestnych komunikacii v katastralnom uzemi mesta XXXXX", ktorej
zadavatelom bolo Mesto XXXXX, konkrétne

- do lokality Rosicka v lesnickom obvode Kabatova, v evidencii porastovej mapy
Rohozna plocha vedena ako lesny sklad €. 30, sluziaci na odvoz vytazeného dreva,



na parcelu KN - C ¢. 7697, zapisanu na LV €. 1604, katastralne uzemie XXXXX, druh
pozemku - lesny pozemok a na parcelu KN - C &€. 7696/1 a €. 7696/2, zapisané na
LV €. 2351, katastralne uzemie XXXXX, druh pozemku lesny pozemok, vsSetky
parcely vo vlastnictve mesta XXXXX, na plochu o celkovej vymere 259 m2, odpad s
katalégovym Cislom 17 03 02 - bitumenové zmesi iné ako uvedené v 17 03 01,

- na cestu v lesnickom obvode Kabatova, v evidencii porastovej mapy Rohozna
plocha vedena ako lesna cesta, na parcelu KN - E €. 9735, zapisanu na LV €. 9156,
vo vlastnictve fyzickych oséb podfa LV, katastralne uzemie XXXXX, bez uvedenia
spbsobu vyuZitia pozemku, v registri ,C" ide o parcely ¢. 7711 a &. 6810, druh
pozemku - lesny pozemok, bez LV, na plochu o celkovej vymere 25 m2, odpad s
katalégovym cCislom 17 03 02 - bitumenové zmesi iné ako uvedené v 17 03 01 a
odpad s kataldgovym €islom 17 09 04 - zmieSané odpady zo stavieb a demolacii iné
ako uvedené v 17 09 01, 17 09 02 a 17 09 03,

- na cestu a sklad dreva nachadzajuce sa v lesnickom obvode Kabatova,
v evidencii porastovej mapy Rohozna plocha vedena ako lesny dielec 109a a lesny
sklad €. 43, na parcelu KN - E €. 9820 a 9821/2, zapisané na LV ¢&. 5804, katastralne
uzemie XXXXX, bez uvedenia spbésobu vyuzitia pozemku, vo vlastnictve Mesta
XXXXX, na parcelu KN - E & 9821/1, zapisanu na LV ¢&. 9208 vo vlastnictve
fyzickych os6b podla LV, katastralne uzemie XXXXX, bez uvedenia spdsobu vyuzitia
pozemku, v registri ,C" ide o parcely €. 7715 a €. 7744/1, druh pozemku - lesny
pozemok, bez LV, na plochu o celkovej vymere 274 m2, odpad s katalégovym €islom
17 03 02 - bitumenové zmesi iné ako uvedené v 17 03 01,

- do lokality Mlaky v lesnickom obvode Kabatova, v evidencii porastovej mapy
Rohozna plocha vedena ako lesny sklad €. 39 sluziaci na odvoz vytazeného dreva,
na parcelu KN - E €. 9408/22, zapisana na LV &. 5804, katastralne uzemie XXXXX,
bez uvedenia spésobu vyuzitia pozemku, vo vlastnictve Mesta XXXXX, v registri ,C"
ide o parcelu €. 7744/1, druh pozemku - lesny pozemok, bez LV, na plochu o celkovej
vymere 70 m2, odpad s katalogovym cCislom 17 03 02 - bitumenové zmesi iné ako
uvedené v 17 03 01 a odpad s katalogovym Cislom 17 09 04 - zmieSané odpady zo
stavieb a demolacii iné ako uvedené v 17 09 01, 17 09 02 a 17 09 03,

teda odpad spolu v celkovom mnozstve 208 ton, v rozsahu potrebnom na
odstranenie odpadu a jeho ulozenie v zmysle odborného vyjadrenia vypracovaného
odborom starostlivosti o Zivotné prostredie Okresného uradu v Brezne zo dna
10.08.2022 vycCislenom na sumu 6.718,80 Eur,

Okresnému uradu, odboru starostlivosti o zZivotné prostredie,Nam. XXXXX 40,
XXXXX XXXXX,

lebo vysledky vySetrovania preukazuju, Zze nejde o trestny €in, ale ide o skutok,
ktory by mohol byt priestupkom podla § 115 ods. 1 pism. c), d) zakona ¢&. 79/2015 Z.
Z. 0 odpadoch,

2. XXXXX
ICO: XXXXX
sidlo: XXXXX
pravna forma: Spolo¢nost’ s ru¢enim obmedzenym
v zastupeni: XXXXX, Statutarny zastupca



ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pokracovaci precin: neopravnené nakladanie s odpadmi podfa § 302 odsek 1
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

spoloénost’ XXXXX, v dioch 02.05.2022 a 03.05.2022 z priestorov expedi¢ného
skladu, so sidlom Zubrik 2588, XXXXX - Rohozna, ktory vyuZiva spol. XXXXX a su
vo vlastnictve Mesta XXXXX, so sidlom Nam. Gen. M.R. Stefanika 1, za u&elom
spevnenia podlozia terénu, dala nakladnymi autami vyviezt' a nasledne neopravnene
ulozit material pochadzajuci zo stavby s nazvom ,Oprava miestnych komunikacii v
katastralnom uzemi mesta XXXXX", ktorej zadavatelom bolo Mesto XXXXX,
konkrétne

- do lokality RosiCka v lesnickom obvode Kabatova, v evidencii porastovej mapy
Rohozna plocha vedena ako lesny sklad €. 30 sluziaci na odvoz vytazeného dreva,
na parcelu KN - C €. 7697, zapisanu na LV ¢&. 1604, katastralne uzemie XXXXX, druh
pozemku - lesny pozemok a na parcelu KN - C €. 7696/1 a €. 7696/2, zapisané na
LV ¢€. 2351, katastralne uzemie XXXXX, druh pozemku lesny pozemok, vsSetky
parcely vo vlastnictve Mesta XXXXX, na plochu o celkovej vymere 259 m2, odpad s
katalégovym Cislom 17 03 02 - bitumenové zmesi iné ako uvedené v 17 03 01,

- na cestu v lesnickom obvode Kabatova, v evidencii porastovej mapy Rohozna
plocha vedena ako lesna cesta, na parcelu KN - E ¢. 9735, zapisanu na LV ¢. 9156,
vo vlastnictve fyzickych osdb podfa LV, katastralne uzemie XXXXX, bez uvedenia
spésobu vyuZitia pozemku, v registri ,C" ide o parcely ¢. 7711 a ¢. 6810, druh
pozemku - lesny pozemok, bez LV, na plochu o celkovej vymere 25 m2, odpad s
katalégovym cCislom 17 03 02 - bitumenové zmesi iné ako uvedené v 17 03 01 a
odpad s katalogovym Cislom 17 09 04 - zmieSané odpady zo stavieb a demolacii iné
ako uvedené v 17 09 01,17 09 02 a 17 09 03,

- na cestu a sklad dreva nachadzajuce sa v lesnickom obvode Kabatova, v evidencii
porastovej mapy Rohozna plocha vedena ako lesny dielec 109a a lesny sklad €. 43,
na parcelu KN - E ¢. 9820 a 9821/2, zapisané na LV ¢. 5804, katastralne uzemie
XXXXX, bez uvedenia spdsobu vyuzitia pozemku, vo vilastnictve Mesta XXXXX, na
parcelu KN - E €. 9821/1, zapisanu na LV €. 9208 vo vlastnictve fyzickych osdb
podla LV, katastralne uzemie XXXXX, bez uvedenia spésobu vyuZzitia pozemku, v
registri ,C" ide o parcely €. 7715 a €. 7744/1, druh pozemku - lesny pozemok, bez LV,
na plochu o celkovej vymere 274 m2, odpad s katalégovym cCislom 17 03 02 -
bitumenové zmesi iné ako uvedené v 17 03 01,

- do lokality Mlaky v lesnickom obvode Kabatova, v evidencii porastovej mapy
Rohozna plocha vedena ako lesny sklad €. 39 sluziaci na odvoz vytazeného dreva,
na parcelu KN - E €. 9408/22, zapisana na L V €. 5804, katastralne uzemie XXXXX,
bez uvedenia spésobu vyuzitia pozemku, vo vlastnictve Mesta XXXXX, v registri ,C"
ide o parcelu €. 7744/1, druh pozemku - lesny pozemok, bez LV, na plochu o celkovej
vymere 70 m2, odpad s katalégovym cCislom 17 03 02 - bituimenové zmesi iné ako
uvedené v 17 03 01 a odpad s katalégovym Cislom 17 09 04 - zmieSané odpady zo
stavieb a demolacii iné ako uvedené v 17 09 01, 17 09 02 a 17 09 03,



teda odpad spolu v celkovom mnozstve 208 ton, v rozsahu potrebnom na
odstranenie odpadu a jeho uloZenie v zmysle odborného vyjadrenia vypracovaného
odborom starostlivosti o zivotné prostredie Okresného uradu v Brezne zo dnia
10.08.2022 vycislenom na sumu 6.718,80 Eur.

Okresnému uradu, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie,Nam. XXXXX 40,
XXXXX XXXXX,

lebo vysledky vySetrovania preukazuju, Ze nejde o trestny Cin, ale ide
o skutok, ktory by mohol byt priestupkom podla § 115 ods. 1 pism. c), d) zakona C.
79/2015 Z. z. o odpadoch.

Odovodnenie:

VysSetrovatel Prezidia PZ, NCODK Banska Bystrica uznesenim ¢&. PPZ-
1474/NCK-ENV-BB-2022 zo diia 19.05.2022 zacal trestné stihanie a uznesenim dna
11.11.2022 vzniesol obvinenie XXXXX a pravnickej osobe LESY MESTA XXXXX
s.r.o., so sidlom XXXXX/7, XXXXX XXXXX, ICO: XXXXX, zapisanej v obchodnom
registri Okresného sudu Banska Bystrica oddiel: SRO, vlozka Cislo: 5126/S za precin
neopravneného nakladania s odpadmi podla § 302 ods. 1 Tr. zak. na tom skutkovom
zaklade ako je uvedené vo vyrokovej Casti uznesenia.

V priebehu pripravného konania bol vypocluty XXXXX, ako fyzicka osoba
a zaroven aj ako Statutarny zastupca obvinenej pravnickej osoby LESY MESTA
XXXXX s.r.o. Bol vypocuty v diioch 07.02.2023 a 17.02.2023. Uviedol, Ze asfaltovy
frézing v mnozstve cca 208 ton pochadzal zo stavby Opravy chodnikov
a komunikacii v meste XXXXX. Zadavatelom a objednavatelom projektu bolo Mesto
XXXXX, ktoré uzavrelo zmluvu so spolo¢nostou Metrostav DS. Z komunikacie so
spolo¢nostou Metrostav tato mala opravnenie na zhodnocovanie asfaltového
frézingu, odpadu kategérie ,O“. Podla vyjadrenia kompetentnych oséb sa dozvedel,
Ze objednavatelom prac je podla zmluvy Mesto XXXXX a podfa jeho nazoru vsetky
nalezitosti suvisiace s nakladanim s odpadmi, nalezali mestu nie XXXXX XXXXX.
Podla neho mesto bolo poCas prac drzitelom tohto odpadu. Je pravdou, Ze Cast
frézingu bola na ich expedicnom sklade v Rohoznej. V tejto suvislosti ho oslovil
pracovnik Metrostavu XXXXX, Zze maju asfaltovy frézing vhodny na spevrnovanie
ciest ainych pléch. Tvrdil mu, Ze sa jedna o recyklat a Ze maju k tomu potrebné
certifikaty. On teda suhlasil, aby bol material navezeny do ich expedi¢ného skladu.
Zo strany Metrostavu obdrzal &estné prehlasenie, e dovezeny frézing spina
technické parametre pre dalSie zabudovanie a nie je potrebna jeho certifikacia.
Takisto mu priSlo oznamenie, Ze sa tu jedna o ostatné odpady, ktoré nie su
nebezpecné. Na zaklade toho sa tento material sjeho suhlasom vyviezol do
predmetnych lokalit v mnozstve 208 ton. Vo vSetkych pripadoch sa jednalo o sklady
— odvozné miesta, kde sa otacaju auta, ktoré vozia drevnu hmotu. Aj v minulosti boli
tieto plochy spevhované, no uz nevie povedat ako. Pouzila sa hrubSia frakcia
frézingu, nakolko priehlbiny v tychto lokalitach boli hlboké a znemozfovali prejazd
vozidiel. Cesty vyuzivaju aj chatari a polovnici. Zjeho strany to urcite nebolo
umyselné konanie s cielom ohrozit Zivotné prostredie. Podla jeho vedomosti sa
takyto postup pouzitia asfaltového frézingu praktizuje na celom Slovensku. V dalsom
vysluchu dna 17.02.2023 svoju vypoved doplnil. Kontakty s pracovnikom Metrostavu
XXXXX doplnil vtom, Zze zich telefonatu porozumel, Ze su dohodnuti s Mestom



XXXXX a jeho sa uz len pytal, kde to maju naviest. Ma zato, Ze sa nejedna o odpad
v zmysle zakona o odpadoch, ale o vedlaj$i produkt s poukazom na vyhlasku MZP
344/2022 Z. z., kde poukazuje na § 6 ods. 4 s jednoznaénym stanoviskom, Ze sa
v danom pripade jedna o vedlajSi produkt. Je to ustanovenie k § 2 ods. 4 pism. f)
zakona o odpadoch, kde s poukazom na prilohu €. 6 su charakterizované odpady
z demolacii, ktoré je mozné pripravit na opatovné pouzitie alebo recyklovat. Su tam
uvedené aj asfaltové zmesi neznelistené nebezpeénymi latkami a takisto zemina
a kamenivo. Na uvedené priamo nadvazuje aj potvrdenie Mesta XXXXX, kde je
deklarovany pévod tohto vedlajSieho produktu, ktory vznikol na zaklade zmluvy
o dielo €. 792/2021-01-1-20D. Do spisu obvineny dolozil dokument vydany Mestom
XXXXX dna 09.02.2023 s oznacenim konkrétneho miesta, z ktorého boli asfaltové
zmesi odstranené. Tu sa potvrdzuje, ze tento vedlajSi produkt nebol znecisteny
dechtom, ani inymi latkami, ktoré by znemoziovali jeho pouZzitie pri oprave lestnych
ciest. Takisto dolozil fotografiu, ktord dokumentuje stav komunikacie pred opravou.
Zaroven boli vykonané laboratérne skusky spoloénostou VUIS-CESTY s.r.o.
Bratislava, ktora deklarovala vo svojich protokoloch, Ze asfaltové zmesi su
nezavadné a su vhodné na pouZitie tak ako boli pouZité. Aj tento protokol dolozil do
spisu. Dalej uviedol, Ze koncom roku 2022 aj napriek tymto skuto&nostiam
spolocnost’ XXXXX XXXXX vykonala komplexnu recyklaciu vSetkého navezeného
materialu a urobili aj prace naviac, Ze nielen tato asfaltova zmes, ale aj podlozie
nachadzajuce sa pod fou vratane $trku, bolo odvezené na recyklacny dvor, kde to
podrvili na menSiu frakciu a nasledne doviezli spat. Nasledne ztohto recyklatu
naviezli naspat cca 200 ton v lesnickom obvode Kabatova.

Svedok — poverena zastupkyna poskodeného Okresného uradu, odboru
starostlivosti o Zivotné prostredie XXXXX XXXXX k veci uviedla, ze je veducou
spominaného odboru. Za poSkodeného sa pripojila k trestnému stihaniu a uviedla, ze
v pripade, ak sa na mieste nadalej nachadza umiestneny odpad, budu si narokovat
nahradu Skody na zaklade nakladov na odstranenie a uvedenie do pévodného stavu.
V pripade, ak sa na danych lokalitach nenachadza odpad, nevznika na useku
odpadového hospodarstva Skoda, to znamena naklady na odstranenie odpadu.
Nevie sa vyjadrit k tomu, Ci vznikla Skoda na zivotnom prostredi, no ku dneSnému
driu nevznikla Statu Ziadna realna Skoda.

Z vysluchu svedka XXXXX, veduceho investicného odboru Mesta Brezna,
vyplynulo, Zze Mesto XXXXX ma vsprave vySe 100 km asfaltovych arovnaké
mnozstvo spevnenych Strkovych ciest. Pri realizacii investiCnych akcii sa snazia
minimalizovat naklady za uloZenie frézingu na skladkach, lebo by material museli
potom kupovat. Aj pri tejto akcii komunikoval s riaditefom Technickych sluzieb
i riaditefom LESY MESTA XXXXX o vyuziti frézingu z asfaltovych ciest. Ma za to, ze
ulozeny material neSkodil prirode, ani v stave bez upravy a jeho chemické zlozZenie
sa jeho rozdrvenim na mensie kusy nezmenilo. Na otazku Ci investicny odbor riesil
speviiovanie ciest s prisluSnymi organmi odpadového hospodarstva uviedol, ze
udrzba a zjazdnost' lesnych ciest patri k udrziavacim pracam, na ktorych nie je
potrebné ani oznamenie.

Svedkyfia XXXXX, pracovnicka OU, OSZP XXXXX ako hlavny radca na
useku odpadového hospodarstva uviedla, ze v ramci sucinnosti policajného zboru sa
zucastnila obhliadky miesta Cinu a to nezakonne ulozeného odpadu v Casti Rohozna.
Na obhliadke bol pritomny aj geodet spol. Siman a JorCik, konatel spol. LESY



MESTA XXXXX a dalSie osoby. Navstivili jednotlivé lokality, kde bol odpad
umiestneny. ISlo o asfaltovy frézing spolu s beténovymi obrubnikmi. Katalégové Cislo
odpadu je 17 03 02 a 17 09 04. Presné mnozstvo sa nedalo ur€it ani geodetom,
nakolko odpad uz bol navrstveny a uloZzeny. Ona vypracovala odborné vyjadrenie
k rozsahu uloZzeného odpadu. Na otazku Ci by sa bitumenové zmesi za ur€itych
okolnosti po predchadzajicom sthlase OSZP mohli takto vyuZit, uviedla, Ze takyto
suhlas by urad nikdy nevydal, Cize bitumenové zmesi ani uvedeny odpad ako odpad
zo stavieb a demolacii nie je mozné pouzit na opravu ciest a skladov. Ak tento odpad
bude zhodnoteny v zmysle zakona o odpadoch, tak potom je mozné ho pouZit,
nakolko prestava byt odpadom. Mesto XXXXX ani LESY MESTA XXXXX pred
samotnym navezenim odpadu, tento postup nekomunikovali s ich uradom ani s fiou.
Na otazku, Ci vtomto pripade bolo poSkodené alebo ohrozené zivotné prostredie,
uviedla, Zze nie lebo sa nejedna o nebezpeCny odpad. Na otazku obhajcu, Ci
okresnému uradu vznikla realne nejaké skoda, uviedla, ze realna nie.

Svedok XXXXX, zamestnanec spol. LESY MESTA XXXXX ako veduci
ekonomického a obchodného oddelenia ku skutku uviedol, Ze vramci porady
konanej vich podniku bol informovany, Ze maju ponuknuté asfaltové zmesi na
spevnenie lesnych ciest. Jednania prebiehali bez jeho pritomnosti, za ucasti riaditefa
XXXXX a material mal pochadzat’ z rekonStrukcie chodnikov v Brezne. Material bol
navezeny do ich arealu na expedicny sklad v Rohoznej. Doviezla ho spoloCnost
Metrostav. V suvislosti s materialom bol poziadany riaditefom v ramci nejakej porady,
aby vyziadal od spoloCnosti Metrostav dokumenty, ato certifikaty dovezeného
materialu s potvrdenim, ze tento je nezavadny a pouzitelny. Potom volal s nejakym
panom z Metrostavu, ktory ho ubezpec€oval, Ze certifikaty im dodaju. Najskér cez e-
mail poslali oznamenie o druhu materialu a neskér aj Cestné prehlasenie. Medzitym
uz bol material rozvezeny na dané lokality. On poslal bagristu na miesto, kde ma
pracovat. Bager bol pri vykonavani rozhffiania pozastaveny policiou. Nikto zich
spolo¢nosti nepredpokladal, Ze by mal nastat’ nejaky problém a podfa neho sa jedna
o vhodny a nezavadny material na upravu lesnych ciest a skladov a k ziadnemu
znecisteniu prirody neméze dojst.

Vypocuty bol svedok XXXXX, stavebny majster pokladkovej asfaltérskej Caty
v spolo¢nosti Metrostav DS a.s. Jeho €ata pracovala na zakazke s nazvom ,Oprava
miestnych komunikacii v k.u. mesta XXXXX 2021“ od roku 2021 do polovice maja
2022. Pri vykonavani postupovali v zmysle zmluvy, ktora okrem iného urCuje aj
nakladanie s odpadom, vtomto pripade frézingom. V tejto veci investor Mesto
XXXXX zmluvne urcil miesto odvozu pre frézovany a vyburany asfalt. Odpad sa vozil
do skladu v €asti Rohozna. Sucastou zmluvy o dielo bola aj mapova priloha €. 1, kde
su znazornené Cervenym kruzkom dve skladky pre vyvoz tohto materialu. PocCas
tychto prac a vyvozu odpadu komunikoval s p. Kamenskym, p. Bohacikovou a p.
Bubelinyovou, ktoré vykonavali stavebny dozor za investora. Na zaklade ich pokynov
sa telefonicky spojil s p. Lukacom z LESOV MESTA XXXXX, kde mu oznamil, ze
budu vyvazat frézing. Pan XXXXX s tym suhlasil. Po urcitej dobe ho pan XXXXX
kontaktoval, Ze potrebuje zadeklarovat nezavadnost materialu, ktoré im doviezli.
Povedal, Ze nema vedomost otom, Ze by mu niekto zo spoloCnosti slubil tieto
certifikaty, nakofko to nebolo su¢astou zmluvy. Mesto bolo pédvodcom odpadu a oni si
to zobrali na seba. Preto p. Lukaca informoval, Ze certifikdty na toto nie su
a nasmeroval ho na komunikaciu s kompetentnymi osobami z ich firmy. Pokial ide
o zloZzenie navozeného materidlu, tak minimalne 80% bol sypky vyfrézovany



asfaltovy kryt a zvySnych 20% bol vyburany material z miest, kde sa fréza nevie
dostat, priCom sa jedna o vacsie kusy vo frakcii 15-20 cm. ZlozZenie je vSak to isté.
Takyto material je mozné v ur€itom pomere pridavat pri vyrobe novych asfaltovych
zmesi, ¢o vykonavaju na obalovackach. On nevedel, naCo sa bude dalej pouzivat
navezeny frézing v expedicnom sklade Rohozna.

V procesnom §tadiu pred vznesenim obvinenia bol vypoCuty svedok XXXXX,
riaditel Technickych sluzieb mesta Brezna. Menovany uviedol, Zze asfaltovy frézing je
pre potreby TS vhodny pre opravu polnych ako aj asfaltovych ciest. Oprava polnych
neasfaltovych ciest sa vykonava postupnym vrstvenim materialu — asfaltového
frézingu a naslednym zavalcovanim. Vo vysluchu dalej podrobnejSie popisal
technologické postupy tychto prac. Vroku 2021 na porade vedenia mesta bola
poziadavka na doCasné naskladnenie asfaltového materialu hrubsej frakcie na dalSie
vyuzitie pre LESY MESTA XXXXX. Preto sa dohodlo, Ze uréité mnozstvo hrubSieho
materialu spolocnost’ Metrostav dovezie do arealu Lesov v Rohoznej a jemnejSi pre
Technické sluzby do aredlu byvalej pekarne. Co sa tyka dalSieho nakladania
s materialom na sklade v Rohoznej, k tomu sa nevie vyjadrit, lebo to nie je v jeho
kompetencii. Na uskladriovanie asfaltového frézingu v dvoch arealoch v Brezne
nemaju povolenie na jeho dofasné umiestnenie, no pri poslednej navsteve
Okresného uradu v Brezne na odbore Zivotného prostredia za ucelom vybavenia
povolenia pouzivania bagely, na ktorom bol spanom Kamenskym, sa pytal
zamestnankyne uradu, Ci je potrebné povolenie na doCasné uskladnenie takéhoto
materialu, naCo mu nebola podana jednoznacna odpoved. KedZe ho ona dalej
nenavigovala, tak to potom neriesil.

Rovnako v Stadiu po zacCati trestného stihania a pred vznesenim obvinenia bol
vypocuty svedok XXXXX, primator mesta XXXXX. Vyjadril sa k predmetu zmluvy na
vykonanie diela €. 792/2021-OI-1-20D medzi mestom XXXXX a spolo¢nostou
Metrostav DS a.s. z 03.09.2021. Zmluvu podpisal na zaklade odporucania pravneho
oddelenia. KedZe denne podpisuje aj 200 listin, nie je v jeho €asovych ani inych
moznostiach, aby podrobne ¢ital obsah zmluav. Uviedol, Ze je presvedceny, Ze
zamestnanci mesta Brezna ako aj LESOV MESTA XXXXX s.r.0. rozhodli s umyslom
skvalitnenia povrchov pri ich hospodareni abez akéhokolvek umyslu poskodit
Zivotné prostredie. Prave naopak tym, ze su cesty spevnené, dochadza k mensim
Skodam na zivotnom prostredi v ich lesoch. O uvedenej skuto¢nosti sa dozvedel az
po podani oznamenia predmetnej veci.

Vo vySetrovacom spise sa okrem toho nachadza uradny zaznam OR PZ OKP
XXXXX z19.05.2022, fotodokumentacie miest ulozenia asfaltového frézingu,
opatrenie o pribrati zememeracCskej kancelarie z 31.05.2022, odborné vyjadrenie —
zameranie skuto¢ného stavu Siman a Jor€ik s.r.o. z 28.06.2022, odborné vyjadrenie
OU, OSZP XXXXX z10.08.2022, cenniky kontajnerov, strojného vybavenia
a uskladnenia odpadov Rolta s.r.o. XXXXX, doplnenie odborného vyjadrenia OU,
OSZP XXXXX z 05.09.2022, ozndmenie spol. Metrostav DS zo 17.05.2022, estné
prehlasenie Metrostav DS z24.05.2022, faktura ForestALL s.ro. Benus
z 28.04.2022, zaznamy o prevadzke vozidla, faktury Lesov mesta XXXXX, plan
vyuzivania loZiska Pohronska Polhora — Borovniak, vyjadrenie Metrostav DS zo
07.07.2022, rozhodnutie OU llava k suhlasu spol. Doprastav k zhodnocovaniu
odpadov z24.05.2017, doplnenie podkladov Metrostav DS z 25.07.2022, zmluvy
o dielo z 03.09.2021, sutazné podklady k predmetu zakazky, certifikat s prilohami



Metrostav DS, rozhodnutia OU, OSZP XXXXX zo 04.10.2019 a 14.04.2020 spol.
Metrostav o suhlase na prevadzkovanie zariadenia na zhodnocovanie odpadu,
rozhodnutie OU, OSZP Banskéa Bystrica spol. Metrostav z 24.03.2022 o suhlase na
prevadzkovanie zariadenia na zhodnocovanie odpadov, mapové podklady ku
zmluve o dielo, odpoved Metrostav DS z 10.03.2023, odpoved na Ziadost’ ForestALL
zo 06.10.2022, faktury ForestALL s.r.o., oznamenie investicného odboru mesta
Brezna z 09.02.2023, skuska typu kameniva a protokol o skuske VUIS-cesty s.r.o. zo
14.02.2023, potvrdenie o recyklacii Rolta s.r.0. z 01.02.2023, supis ulozenia odpadu,
vazne listky odpadu, zaznamy o prevadzke vozidla nakladnej dopravy, vyhlasenie
o parametroch odpadu Rolta s.r.o. zo 14.02.2023, rozhodnutie OU, OSZP XXXXX
z 03.03.2023 o zastaveni konania, zapisnica OU, OSZP XXXXX z 01.03.2023
s prezencnym listom, podklady doloZzené obhajcom — anonymizovany rozsudok OS
LuCenec 2T/7/2017, vypis prezentacie XXXXX k enviromentalnej trestnej Cinnosti,
sutazné podklady k podlimitnej zakazke na uskutoCnenie stavebnych prac, zapisnica
o obhliadke miesta €inu s fotodokumentaciou z 19.05.2022, dodatocna zapisnica
o obhliadke miesta Cinu s fotodokumentaciou z 31.05.2022, vypisy z obchodného
registra, uradny zaznam NCODK Banska Bystrica z 19.05.2022, sprava o povesti
obvineného, evidencia priestupkov, odpis zregistra trestov, vyjadrenie XXXXX
z 31.03.2023.

Z vysSie vykonaného dokazovania v pripravhom konani do 11.11.2022, teda
do momentu vydania uznesenia vySetrovatefa o vzneseni obvinenia, vyplynuli
dOkazy dostatoCne a bez akychkofvek pochybnosti preukazujuce zaver o vySSej
miere pravdepodobnosti, Ze skutok, za ktory bolo zacCaté trestné stihanie sa stal, ze
tento skutok je preCinom neopravneného nakladania s odpadmi podla § 302 ods. 1
Tr. zak. a Ze skutok spachali tak fyzicka osoba XXXXX ako aj pravnicka osoba LESY
MESTA XXXXX s.r.o.

Z dokazov do momentu vznesenia obvinenia, najma uradného zaznamu OKP
XXXXX zo dnha 19.05.2022 s prilozenou fotodokumentaciou, svedeckych vypovedi
Ing. Jana Lukaca, XXXXX Lukasa Jeremiasa, XXXXX, XXXXX Marie Babjakovej
(vypocutej diia 25.10.2022 v procesnom postaveni svedka — poSkodeného), XXXXX,
odborného vyjadrenia Siman a JorCik z 28.06.2022, ale najma odborného vyjadrenia
OU, OSZP XXXXX zo dfia 10.08.2022 ajeho doplnenia Ing. Galkovou zo dfia
05.09.2022 vratane vyS$Sie citovanych listinnych podkladov spolo¢nosti Metrostav DS
bolo mozné spolahlivo konstatovat, ze konanim XXXXX ako riaditela a pravnickej
osoby XXXXX XXXXX s.ro. boli naplnené vsetky formalne obligatorne znaky
skutkovej podstaty citovaného trestného Cinu. VySetrovatel Prezidia PZ NCODK
Banska Bystrica tak postupoval spravne a v sulade so zakonom, ked' dna 11.11.2022
uznesenim PPZ-1474/NCK-ENV-BB-2022 podla § 206 ods. 1 Tr. por. vzniesol
obvinenie tak fyzickej ako aj pravnickej osobe.

Podfla § 302 ods. 1 Tr. zak. sa preCinu neopravneného nakladania s odpadmi
dopusti ten, kto €o aj z nedbanlivosti naklada s odpadmi v malom rozsahu v rozpore
zo vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi a za to sa potresta odnatim slobody az
na dva roky.

V tejto trestnej veci je vSak potrebné konstatovat pomerne ddlezitu a zasadnu
zmenu dbékaznej situacie v stadiu po vzneseni obvinenia, najma z pohfadu aktivheho
konania obvinenych smerujuceho Kk odstraneniu resp. zmierneniu nasledkov



spachaného trestného Cinu.

Na ¢.I. 223 sa nachadza oznamenie investicného odboru mesta Brezna zo
dna 09.02.2023. Jedna sa o oznamenie investicného odboru adresatovi spoloCnosti
LESY MESTA XXXXX s.r.o. V nom investicny odbor uvadza suhrnne dokumentaciu
deklarujucu odstranenu asfaltovid zmes ako vedlajSi produkt podla § 6 ods. 4
vyhlasky MZP 334/2022 Z. z. V ozndmeni je dalej popis miestnych &asti, z ktorych
vznikol pri realizacii stavby ato asfaltovania miestnych komunikacii predmetny
vedlaj$i produkt. Dalej je tam uvedeny kvantifikativny Gdaj o mnozstve cca 208 ton.
Jednalo o asfaltovu vrstvu v premenlivej hrubke 5 cm az 10 cm a vestvou Strkodrvy
cca 15 cm. Miestna komunikacia nebola znecistena dechtom ani inymi latkami, ktoré
by znemoznovali jej pouzitie pri oprave lesnych ciest. Pri recyklacii asfaltovej zmesi
boli vyhotovené laboratorne skusky, ktoré su uvedené v protokole o vyhodnoteni
vzorky ako priloha €. 3 tejto dokumentacie.

Na C.I. 227-230 vySetrovacieho spisu je potom uvedeny protokol zo skusky
typu kameniva ¢. 03/2023 zo dna 14.02.2023 vykonanej spolo¢nostou VUIS-CESTY
s.r.o. ako akreditovanym skuSobnym laboratériom. V zmysle normy sa jednalo
o recyklované kamenivo, frakcia 0/63 s technickymi Specifikaciami podla platnej STN
ako kamenivo do nestmelenych a hydraulicky stmelenych materialov pouzivanych
v inZinierskom stavitefstve a pri vystavbe ciest. SuCastou vykonanej skusky su
podrobné Specifikacie pbévodu materialu, oznacenie prislusnej normy, pouzitie
vyrobku, stavebné materialy, vysledok skuSok vo viacerych tabulkach s technickymi
parametrami ako frakcia, trieda zrnitosti, obsah jemnych zfn, objemova hmotnost
zfn, zlozky recyklovaného kameniva a dalSie fyzikalne hodnoty a veli€iny. Su€astou
samotného protokolu o skuske €. AR-23-KT-003830-02 su samotné informacie
o odbere vzorky, vysledok fyzikalnych achemickych skuSok s potrebnymi
vysvetlivkami a nameranymi hodnotami. Suc¢astou predmetnej skusky je aj na ¢.l.
235 vysetrovacieho spisu sa nachadzajuce potvrdenie o recyklacii spol. Rolta s.r.o.
XXXXX zo dna 01.02.2023. Z uvedeného potvrdenia vyplyva, Ze na zaklade
objednavky ¢. 200220013 od spolo¢nosti LESY MESTA XXXXX s.r.o. bola
v decembri 2022 vykonana recyklacia asfaltovych zmesi a odrezkov beténovych
obrubnikov, bitumenové zmesi, zahffiajuca odvoz tohto materialu z lokalit Rosi¢ka
v lesnickom obvode Kabatova, zcesty vlesnickom obvode Kabatova, z cesty
a skladu dreva v lesnickom obvode Kabatova a z lokality Mlaky v objeme 510,67 ton
a jeho recyklacia, uloZzenie a opatovné navezenie takto recyklovaného materialu —
drveny asfalt frakcia 0/63 do lokalit RosiCka, cesta a sklad dreva Kabatova a lokality
Miaky v objeme 250,22 ton. Recyklovany material v plnom rozsahu zodpoveda
prislusSnym pravnym predpisom, je nezavadny, neohrozuje Zivotné prostredie a je
spbsobily na ucCely a pouzitie na miestach, kde bol navezeny. Prilohou tohto
potvrdenia je presny supis ulozenia odpadu vratane zaznamov o prevadzke
nakladného vozidla a vyhlasenia o parametroch €. 03/2023.

Na C.l. 255-256 spisového materialu je rozhodnutie Okresného uradu, odboru
starostlivosti o Zivotné prostredie XXXXX €. OU-BR-OSZP-2023/000208-014 zo dna
03.03.2023 o zastaveni konania uc€astnika LESY MESTA XXXXX s.r.o. vO Veci
uréenia osoby povinnej zabezpecit zhodnotenie alebo zneSkodnenie nezakonne
umiestneného odpadu v k. 0. XXXXX, €ast Rohozna, nakolko odpadol dévod
konania za¢atého na podnet spravneho organu. Predmetom spravneho konania bola
Ziadost PPZ NCODK Banska Bystrica zo dna 03.05.2022 o sucinnost’ pri obhliadke



nezakonne umiestneného odpadu v k. U. XXXXX, €ast Rohozna dna 31.05.2022
v lokalitach sklad Rosicka, lesna cesta a sklad Kabatova a lokalita Mlaky. Dna
21.12.2022 bolo na ich odbor doru€ené oznamenie o moznosti zhodnotenia alebo
zneSkodnenia nezakonne umiestneného odpadu vzhladom ktomu, Ze
zadokumentovany odpad nie je pre dalSi priebeh trestného konania potrebny. Na
zaklade toho bolo na den 01.03.2023 nariadené ustne pojednavanie za ucelom
uréenia osoby povinnej zabezpecit zhodnotenie alebo zneSkodnenie nezakonne
umiestneného odpadu. Splnomocneny zastupca LESY MESTA XXXXX s.r.o.
spravnemu organu predloZil fotodokumentaciu a doklady preukazujuce skutoCnost,
Ze odpad, ktory bol v predmetnych lokalitach nezakonne umiestneny z ddévodu
uvedenia do omylu, bol eSte v decembri 2022 odovzdany na zhodnotenie opravnenej
osobe Rolta s.r.o. Vzhladom na danu skuto€nost pristupil urad k zastaveniu konania
podfa § 30 ods. 1 pism. h) zakona €. 71/1967 Zb. o spravhom konani.

Na ¢.I. 257-259 je potom zapisnica z predmetného ustneho pojednavania
s prezencnym listom. Zo zapisnice okrem vySSie uvedenych skutoCnosti vyplynulo,
Ze odpad bol zhodnoteny v zmysle zakona o odpadoch a tak nie je dévod na dalSie
pokracovanie spravneho konania.

VySSie uvedené dbkazy vykonané a zabezpeCené vySetrovatefom
v procesnom S$tadiu po vzneseni obvinenia tak zasadnym spdsobom ovplyvruju tzv.
materialny korektiv skutku a konania obvinenych v podobe zavaznosti konania
a najma nasledku spachaného trestného cinu.

Okolnostou hodnou osobitného zretela je v tomto Stadiu najma proaktivny
postup a Cinnost' obvinenych v podobe odstranenia nelegalne ulozeného odpadu
(asfaltovych zmesi), teda konanie, ktoré by pri splneni zakonnych podmienok mohlo
smerovat ku konstatovaniu ucinnej lutosti podla § 85 Tr. zak. a § 8 zakona C.
91/2016 Z. z. o trestnej zodpovednosti pravnickych oséb. KonStatovaniu vyuzitia
ucinnej lutosti zo strany obvinenych vSak brani jeden zo zakladnych predpokladov
tohto institutu ato dobrovolnost vélovej zlozky takéhoto konania. K aktivnemu
konaniu obidvoch obvinenych vo vztahu k napraveniu a odstraneniu Skodlivého
nasledku ¢inu zacCalo prvy krat dochadzat az v mesiaci december 2022, teda az pod
Llakom“ prebiehajuceho trestného konania a dokonca az po vzneseni obvinenia
(uznesenie o vzneseni obvinenia bolo tak obv. XXXXX ako aj obv. pravnickej osobe
dorucené dna 18.11.2022). Z tohto dévodu nemozno v tejto veci v ziadnom pripade
aplikovat' pripadny procesny postup s konstatovanim legalneho vyuZitia ucinnej
[Utosti.

Z vykonanych dbékazov vSak mozno vtomto pripade bez akychkolvek
pochybnosti dalej pracovat so zasadou trestného konania v podobe tzv. ,ultima
ratio®.

Podla § 10 ods. 2 Tr. zak. nejde o precin ak vzhfadom na sp6sob vykonania
Cinu ajeho nasledky, okolnosti, za ktorych bol €in spachany, mieru zavinenia
a pohnutku pachatefla je jeho zavaznost nepatrna.

Pokial ide o osoby obvinenych ani jeden znich nebol doposial sudom

trestany. Obvineny XXXXX je v mieste trvalého bydliska hodnoteny vSeobecne.
V evidencii priestupkov MV SR ma 4 zaznamy o spachani priestupkov na useku
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bezpecénosti a plynulosti cestnej premavky z rokov 2018 az 2021.

Co sa tyka okolnosti a spdsobu vykonania &inu k tomu je potrebné uviest, Ze
pohnutkou konania obvinenych bola okrem iného aj finanéna otazka v podobe
uSetrenia nakladov pravnickej osoby, ktorej jedinym spolo¢nikom a zriadovatelom je
samospravny organ ato Mesto XXXXX a snaha o spevnenie lesnych komunikacii,
ktoré sluzia k vykonu riadnej Cinnosti obvinenej pravnickej osoby a to spolo€nosti
XXXXX XXXXX s.r.o. v podobe lesnickych prac a riadneho obhospodarovania lesov
vo vlastnictve Mesta Brezna. Za najdélezitejSiu vSak mozno povazovat okolnost
v podobe nasledkov trestného cCinu, ktoré obvineni, aj ked po zacati trestného
stihania a vzneseni obvinenia, dodatoCne na vlastné naklady odstranili, ked
prostrednictvom opravnenej osoby vyviezli a zakonnym spbésobom zrecyklovali
predmetny odpad v podobe bitimenovych zmesi a zmieSanych odpadov zo stavieb
a demolacii, teda asfaltového recyklatu.

Za nemenej doblezité mozno v tomto Stadiu konania povazovat aj vyjadrenie
splnomocnenej zastupkyne poskodeného Okresného uradu, odboru starostlivosti
o0 zivotné prostredie XXXXX XXXXX. Ta pri svojom vysluchu v procesnom postaveni
svedka — posSkodeného dna 15.02.2023 okrem iného na otazku obhajcu, Ci
k dneSnému dnu vznikla realna Skoda Statu na useku odpadového hospodarstva
uviedla, Ze nevie, Ci na Zivotnom prostredi Skoda vznikla, nie je kompetentna
urCovat, &i vznikla alebo nevznikla Skoda na Zivotnom prostredi. Ona nema
vedomost' o tom, Ze by na okresnom urade bola informacia o vzniknutej Skode
a k dneSnému dnfiu nevznikla Statu ziadna realna Skoda. Rovnako je délezitou aj
vypoved XXXXX, hlavného radcu na useku odpadového hospodarstva Okresného
uradu, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie XXXXX z 08.02.2023. Ta v zavere
vysluchu na otazku obhajcu, i vtomto pripade bolo posSkodené alebo ohrozené
Zivotné prostredie uviedla, Ze nie lebo sa nejedna o nebezpecny odpad. Takisto na
otazku, €i vznikla nejaka realna Skoda odpovedala, Ze realna Skoda nevznikla.

Preskumanim takto zabezpeleného spisového materialu, po starostlivom a
uvazenom vyhodnoteni zadovazenych dokazov, jednotlivo ako aj v ich suhrne mozno
konstatovat, Ze skutok, za ktory bolo zacCaté trestné stihanie a nasledne vznesené
obvinenie XXXXX a pravnickej osobe LESY MESTA XXXXX s.r.o. nie je trestnym
¢inom neopravneného nakladania s odpadmi podla § 302 ods. 1 Tr. zak., ale Ze sa
v tomto pripade jedna o skutok, ktory by mohol byt priestupkom.

Podla § 214 ods. 1 Tr. por. prokurator alebo policajt postupi vec inému organu,
ak vysledky vySetrovania alebo skrateného vySetrovania preukazuju, ze nejde
o trestny Cin, ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom alebo inym spravnym
deliktom alebo by mohol byt prejednany v disciplinarnom konani.

Podla § 214 ods. 2Tr. por. policajt postupi vec inému organu, iba ak vo veci
nebolo vznesené obvinenie.

Vzhladom na vySSie uvadzané a citované skutoCnosti, najma teda okolnosti,
za ktorych bol €in spachany z dévodu skvalitnenia a ulahcCenia Cinnosti pravnicke;j
osoby v odvetvi lesného hospodarstva, osoby obvinenych, ktoré doposial sudom
neboli trestané a najma nasledky €inu spocivajuce v odstraneni a naslednej legalnej
recyklacii nelegalne ulozeného odpadu, ktorého fyzikalne a chemické zloZenie nie je
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nebezpecné pre Zivotné prostredie, z dévodu, Ze na Zivotnom prostredi nevznikla
Ziadna realna ani ina Skoda, mozno konstatovat, zZze zavaznost' takéhoto konania je
nepatrna. Z tychto dévodov skutok nie je trestnym cinom.

Zaroven je tu v8ak podozrenie, Ze by uvedeny skutok mohol byt priestupkom
podfla § 115 ods. 1 pism. ¢), d) zakona &. 79/2015 Z. z. o odpadoch.

Podla § 13 pism. a), b) zakona €. 79/2015 Z. z. o odpadoch zakazuje sa ulozit
alebo ponechat odpad na inom mieste ako na mieste na to ur€enom v sulade
s tymto zakonom a zneSkodnit odpad alebo zhodnotit odpad inak ako v sulade
s tymto zakonom.

Z uvedenych dévodov som rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
uznesenia, nakolko vysledky vySetrovania preukazali, ze sa v tejto veci nejedna
o trestny Cin, ale o skutok, ktory by mohol byt priestupkom. Preto je postupenie veci
vecne a miestne prislusnému spravnemu organu ato Okresnému uradu, odboru
starostlivosti o Zivotné prostredie XXXXX v plnom rozsahu odévodnené.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Luboslav Cizmar
prokurator
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