OKRESNA PROKURATURA BREZNO
Bozeny Némcovej 3, 977 31 Brezno

Cislo: 1 Pv 71/23/6603-10 Brezno 05.06.2023
EEC: 2-46-23-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Brezno

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyZivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno c
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

napriek tomu, Zze mu bolo uréené rozsudkom Okresného sudu v XXXXX pod €. k.
XXXXX zo dna 12.02.2013, pravoplatnym dna 12.12.2013 a vykonatelnym dna
26.11.2013 prispievat na vyzivu mal. dcéry XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom
XXXXX, XXXXX, po¢nuc od 18.08.2009 do 31.10.2012 sumou vo vysSke 30 % zo
Zivotného minima nezaopatreného dietata a sumou vo vyske 50,- € mesacne
poc¢nuc od 01.11.2012, vzdy do 15-teho dna v mesiaci vopred k rukdm matky
maloletej XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX, si tuto svoju
vyzivovaciu povinnost v obdobi od 30.11.2022 do sucasnosti neplnil na adrese
svojho bydliska ako aj na inych adresach, kde sa zdrziaval, ¢im mu vznikol dlh na
vyzivnom od 30.11.2022 do sucasnosti vratane mesiaca maj 2023, v celkovej vyske
301,67 €, a tohto konania sa dopustil i napriek tomu, Ze bol rozsudkom XXXXX zo
dnia 29.11.2022 pravoplatnym a vykonatelnym 29.11.2022 uznany vinnym z precinu



,<Zanedbania povinnej vyzivy" podfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona
s poukazom na § 138 pism. b) Trestného zakona, ktorého sa dopustil neplnenim
vyzivovacej povinnosti na mal. XXXXX XXXXX, nar. XXXXX za obdobie od
28.06.2012 do mesiaca jun 2017 a mal. XXXXX XXXXX, nar. XXXXX za obdobie od
mesiaca december 2013 az do 29.11.2022, a bol mu ulozeny uhrnny trest odnatia
slobody v trvani 2 roky a 4 mesiace s podmienec¢nym odkladom so skusobnou dobou
podmienecného odsudenia s probacnym dohfadom v trvani 3 roky,

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Vysetrovatel OR PZ Brezno v konani vedenom pod ¢&. ORP-39/1-VYS-BR-
2023 stiha XXXXX pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, 3
pism. c) Tr. zak., ktorého sa mal dopustit na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Dria 25.05.2023 vysSetrovatel PZ Okresného riaditel'stva Policajného zboru v
Brezne, odbor kriminalnej policie, 1. oddelenie vySetrovania predlozil tunajSej
prokurature vySetrovaci spis s navrhom na zastavenie trestného stihania.
Preskumanim vySetrovacieho spisu som dospela k zaveru, ze navrh vySetrovatela
PZ je dévodny.

Podla § 207 ods. 2 Trestného zakona kto najmenej dva mesiace v obdobi
dvoch rokov neplni, ¢o aj z nedbanlivosti, zakonnu povinnost vyzivovat alebo
zaopatrovat iného, potresta sa odnatim slobody az na dva roky.

Podla § 207 ods. 3 pism. c) Trestného zakona odnatim slobody na jeden rok
az pat rokov sa pachatel potresta, ak spacha ¢in uvedeny v odseku 1 alebo 2, hoci
bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky €in odsudeny alebo
z vykonu trestu odnatia slobody uloZeného za taky Cin prepusteny.

Podla § 86 pism. a) Trestného zakona trestnost’ €inu zanika, ak ide o trestny
¢in zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 Trestného zakona, ak ¢in nemal trvalo
nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatocne splnil skér, nez sa sud
odobral na zavere¢nu poradu.

Pod pojmom trvalo nepriaznivé nasledky trestného Cinu zanedbania povinnej
vyzivy v zmysle § 207 Trestného zakona je potrebné rozumiet také nasledky, ktoré
nie je mozné napravit alebo odstranit ani dodatoCnym splnenim povinnosti
pachatelom. Ide spravidla o nasledky vo forme poskodenia telesného alebo
duSevného zdravia a vyvoja opravnenej osoby, ku ktorym doSlo v dbsledku
nesplnenia povinnosti pachatelom.

Z dbékazov vykonanych v pripravnom konani, najma z vypovede poskodene;j
XXXXX, ako aj zo zabezpecenych listinnych dékazov a sprav na obvineného vyplyva
dostatoCne oddvodneny zaver, Ze skutok, pre ktory bolo vedené trestné stihanie sa
stal, napifia znaky prec&inu zanedbanie povinnej podia § 207 odsek 1, odsek 3 pism.
c) Trestného zakona a spachal ho obvineny.

Z trestného oznamenia svedkyne - poskodenej XXXXX z 30.01.2023 vyplyva,
ze jej byvaly druh XXXXX je otcom jej XXXXX bol rozsudkom XXXXX zo dna



29.11.2022 pravoplatnym a vykonatelnym 29.11.2022 uznany vinnym z precinu
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona s
poukazom na § 138 pism. b) Trestného zakona. Napriek tejto skutocnosti si XXXXX
aj nadalej vyzivovaciu povinnost' neplni.

Svedkyna - poskodena pri vysluchu dna 04.04.2023 o. i. uviedla, Ze jej dia
22.03.2023 prislo od XXXXX formou postového poukazu 150,- € a nasledne dna
24.03.2023 suma 51,67 €. Tuto sumu si bola vybrat na poste v Podbrezovej a teda
XXXXX si svoj dlh na zameSkanom beznom vyzivhom, ktory mu vznikol od
30.11.2022 wuhradil v plnej vySke. PosStové poukazy o uhradeni predlozila
vySetrovatefovi PZ. Taktiez k veci uviedla, Ze v dbsledku neplatenia vyZivnhého zo
strany otca XXXXX, nebola XXXXX vystavena nebezpecCenstvu nudze a neplnenie
vyzivovacej povinnosti zo strany otca nemalo voCi XXXXX trvalo nepriaznivé
nasledky.

Dna 05.04.2023 bol na zapisnicu o vysluchu obvineného vypocCuty XXXXX,
ktory uviedol, Ze pouceniam porozumel a k veci vypovedal ze dlznu sumu ku aprilu
2023 vo vyske 201,67 € uhradil, ked dna 22.03.2023 poslal 150,- € postovou
poukazkou za mesiace 11, 12 roku 2022 a dalSiu sumu za januar 2023 - 50 € uhradil
postovou poukazkou 22.03.2023. Nasledne za februar 2023 uhradil 51,67 € dna
24.03.2023. Do buducna si uz bude vyzivovaciu povinnost plnit, bude mat staly
prijem.

V uvedenej trestnej veci boli zabezpecCené listinné materialy z prislusnych
relevantnych uradov a to sprava zo Socialnej poistovne pobocka XXXXX, spravy z
Uradu préace, socialnych veci a rodiny XXXXX a XXXXX, z Okresného tradu XXXXX
a XXXXX - zo Zivnostenského odboru, z Okresného uradu XXXXX a XXXXX - z
katastralneho odboru, vypis z evidencie dopravnych priestupkov z OR PZ XXXXX z
odboru poriadkovej a dopravnej policie, vypis z evidencie zbrani a evidencie
zbrojnych preukazov OR PZ XXXXX z oddelenia dokladov, spravy z Exekutorského
uradu XXXXX a iné.

Zo spravy Socialnej poistovne pobocka XXXXX vyplyva, Ze XXXXX je
registrovany v informaénom systéme Socialnej poistovne ako zamestnanec
s pravidelnym prijmom u zamestnavatela XXXXX od 02.03.2023. Registrovany v
informacnom systéme Socialnej poistovne bol aj v obdobi od 21.11.2022 do
23.11.2022 ako fyzicka osoba vykonavajuca dohodu o vykonani prace - NP u
zamestnavatelfa: XXXXX Menovany nie je evidovany v Socialnej poistovni ako
poberatel nemocenskych davok, urazovych davok a nepoberal ani dbchodok.
XXXXX si dna 23.01.2023 poziadal odavku v nezamestnanosti no do dna
14.03.2023 este nebolo rozhodnuté, nakolko nedolozil vSetky potrebné podklady.

V sprave z UPSVaR XXXXX je uvedené, ze XXXXX v obdobi od 29.11.2022 k
diAu vypracovania spravy t. j. 20.02.2023, je vedeny v evidencii uchadzaCov o
zamestnanie od 23.01.2023 a jeho evidencia k dnu vypracovania spravy nadalej
trva. Nepobera a ani v obdobi od 29.11.2022 nepoberal davku v hmotnej nudzi a ani
Ziadne iné Statne socialne davky.

Podla rozsudku Okresného sudu v XXXXX zo dna 12.02.2013, ktory
nadobudol pravoplatnost dna 12.12.2023 a vykonatelnost 26.11.2013, bola mal.



XXXXX, zverena do osobnej starostlivosti matky XXXXX, a zaroven bol XXXXX
zaviazany prispievat na vyzivu maloletej vyZivnym vo vySke 30 % zo Zivotného
minima nezaopatreného dietata po¢nuc od 18.08.2009 do 31.10.2012, a vo vySke
50,- € mesacne pocnuc od 01.11.2012, vzdy do 15. dia v mesiaci k rukdm matky
vopred,

Dalej bol do spisového materidlu zabezpedeny pravoplatny rozsudok
Okresného sudu v XXXXX zo dna 29.11.2022, ktory nadobudol pravoplatnost a
vykonatefnost dna 29.11.2022, ktorym bol XXXXX uznany vinnym z precCinu
zanedbanie povinnej vyzivy podlfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona s
poukazom na § 138 pism. b) Trestného zakona, ktorého sa dopustil neplneni
vyZivovacej povinnosti na svoje dve deti, za ¢o mu bol ulozeny uhrnny trest odnatia
slobody v trvani 2 roky a 4 mesiace s podmiene¢nym odkladom so skusobnou dobou
podmienecného odsudenia s probacnym dohfadom v trvani 3 roky. Sud zaroven
tymto rozsudkom ulozil povinnost XXXXX zaplatit v skuSobnej dobe zameSkané
vyzivné a zamestnat sa v skuSobnej dobe alebo sa preukazatelne uchadzat o
zamestnanie. Podla doru€enky si uvedeny rozsudok prevzal XXXXX dfia 29.11.2022.

Do spisu bol zabezpec€eny odpis registra trestov, z ktorého vyplyva, Zze XXXXX
bol devat krat sudne trestany, naposlewdy vysSie zmienenym rozsudkom. Podla
vypisu z ustrednej evidencie priestupkov MVSR XXXXX sa nedopustil Ziadneho
priestupku.

XXXXX vznikol dlh na zameSkanom beznom vyzivnom na mal. XXXXX
XXXXX, za mesiace november 2022 v sume 1,67 €, december 2022 v sume 50,- €,
januar 2023 v sume 50,- €,, februar 2023 v sume 50,- €, marec 2023 v sume 50,- €,
april 2023 v sume 50,- € a maj 2023 v sume 50,- € spolu za obdobie od 30.11.2022
do sucasnosti, vratane mesiaca maj 2023 vo vySke 301,67 €.

Dna 17.05.2023 XXXXX uviedol, Ze v mesiaci april 2023 zaslal XXXXX sumu
100,- € a v maji 2023 sumu 50,- €, Cize svoju vyzivovaciu povinnost si splnil a ako
potvrdenie zaslal e-mailom fotografiu poStovych poukazov. Dna 19.05.2023
telefonicky XXXXX potvrdila, Zze XXXXX jej poslal formou postovej poukazky 100,- €
za vyzivné, ktoré zaslal dna 15.04.2023 na jej adresu. Peniaze si vybrala dna
18.04.2023, a teda vyzivné za april 2023 povazuje za uhradené. Nasledne jej dia
15.05.2023 poslal 50,- € za vyzZivné za mesiac maj 2023 a teda svoju vyzZivovaciu
povinnost si XXXXX splnil. Do vySetrovacieho spisu boli zabezpeCené kobpie
postovych poukazok od XXXXX, z ktorych vyplyva, Ze dna 22.03.2023 cez postovy
poukaz XXXXX zaslal XXXXX sumu 150,- €, dia 24.03.2023 opat cez postovy
poukaz sumu 51,67 €, dia 15.04.2023 sumu 100,- € a dha 15.05.2023 sumu 50,- €
za vyzivne.

Z uvedenych dokazov v spojeni s vypovedami obv. XXXXX a svedkyne -
poskodenej XXXXX bolo preukazané, ze sa stal skutok, pre ktory sa trestné stihanie
viedlo, Zze tento naplnil znaky skutkovej podstaty vySSie uvedeného precinu a Ze sa
ho dopustil obvineny XXXXX. Tento vSak dodatoCne uhradil zamesSkané vyzivné
v celom rozsahu. Neplnenie vyZivovacej povinnosti k maloletej dcére nemalo trvalo
nepriaznivé nasledky, €o vyplyva z vypovede matky XXXXX.



Podla § 215 ods. 1 pism. h) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
zanikla trestnost' Cinu.

Podla § 86 pism. a) Tr. zak. trestnost’ trestného &inu zanedbania povinnej
vyzivy podfa § 207 Tr. zak. zanika, ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky
a pachatel svoju povinnost dodatoCne splinil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu
poradu.

Zaplatenim celého dlhu na vyZivnom bol splneny zakladny ucel pravnej upravy
trestného Cinu zanedbania povinnej vyzivy, ako i institutu uc€innej futosti, ktorého
primarnym cielom je primat pachatefa k dodatocnému splneniu zakonom stanovenej
vyZivovacej povinnosti.

Vzhladom ktomu, Ze zo strany obvineného XXXXX doSlo k splneniu
podmienok v zmysle § 86 pism. a) Tr. zak., bolo potrebné rozhodnut’ tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Beata Medvedova
prokuratorka



