OKRESNA PROKURATURA BREZNO
Bozeny Némcovej 3, 977 31 Brezno

Cislo: 2 Pv 55/24/6603-7 Brezno 29.05.2024
EEC: 2-46-24-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: subvencny podvod podfla § 225 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Brezno

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je stihany pre trestny ¢in:

- pre€in: subvenény  podvod podla §225 odsek1 Trestného zakona

Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

v dobe od 01.09.2021 do 31.10.2021 aod 01.12.2021 do 31.12.2021 v Brezne,
neopravnene poberal z Uradu prace, socidlnych veci arodiny v Brezne pomoc
v hmotnej nudzi aj napriek tomu, Ze na zaklade dohody o pracovnej €innosti mal
prijem zo zavislej Cinnosti od 30.08.2021 do 03.09.2021 u zamestnavatela ARIETE
service, s.ro., so sidlom Kpt. Nalepku 1597, Galanta, a na zaklade dohody
o vykonani prace od 08.11.2021 do 31.12.2021 uzamestnavatela GLOBEX
CONSTRUKT, s.r.o., so sidlom Komenského 1207/13, Revuca, a jeho manzelka,
XXXXX, nar. XXXXX, ako spolo¢ne posudzovana osoba pri posudeni naroku na
pomoc v hmotnej nudzi, mala prijem zo zavislej innosti na zaklade toho, Ze bola od
30.08.2021 do 03.09.2021 zamestnana na dohodu o pracovnej cinnosti
u zamestnavatela ARIETE service, s.r.0., so sidlom so sidlom Kpt. Nalepku 1597,
Galanta, pricom Uradu prace, socidlnych veci arodiny v Brezne tuto skuto&nost
v zakonom stanovenej lehote neoznamil aj napriek tomu, Ze bol o tejto povinnosti pri
podani Ziadosti o pomoc v hmotnej nudzi riadne poudeny, &m spdsobil Uradu prace,
socialnych veci a rodiny v Brezne, so sidlom Razusova 40, ICO 30 794 536, $kodu
vo vySke 237,80 €.



Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skusobna doba pre obvineného
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

VlySetrovatel PZ Brezno uznesenim CVS: ORP-62/2-VYS-BR-2024, zo dia
28.02.2024 podla § 199 ods. 1 Tr. por. zacal trestné stihanie a zaroven podla § 206
ods. 1 Tr. por. vzniesol obvinenie XXXXX za precin subvencny podvod podla § 225
ods. 1 Tr. zak., na tom skutkovom zaklade, ze

v dobe od 01.09.2021 do 31.10.2021 aod 01.12.2021 do 31.12.2021 v Brezne,
neopravnene poberal z Uradu prace, socidlnych veci arodiny v Brezne pomoc
v hmotnej nudzi aj napriek tomu, Ze na zaklade dohody o pracovnej Cinnosti mal
prijem zo zavislej Cinnosti od 30.08.2021 do 03.09.2021 u zamestnavatela ARIETE
service, s.ro., so sidlom Kpt. Nalepku 1597, Galanta, a na zaklade dohody
o vykonani prace od 08.11.2021 do 31.12.2021 uzamestnavatela GLOBEX
CONSTRUKT, s.r.o., so sidlom Komenského 1207/13, Revuca, a jeho manzelka,
XXXXX, nar. XXXXX, ako spoloCne posudzovana osoba pri posudeni naroku na
pomoc v hmotnej nudzi, mala prijem zo zavislej innosti na zaklade toho, Ze bola od
30.08.2021 do 03.09.2021 zamestnana na dohodu o pracovnej cinnosti
u zamestnavatela ARIETE service, s.r.0., so sidlom so sidlom Kpt. Nalepku 1597,
Galanta, pricom Uradu prace, sociadlnych veci arodiny v Brezne tdto skuto&nost
v zakonom stanovenej lehote neoznamil aj napriek tomu, Ze bol o tejto povinnosti pri
podani Ziadosti o pomoc v hmotnej nudzi riadne poudeny, &m spdsobil Uradu prace,
socialnych veci a rodiny v Brezne, so sidlom Razusova 40, ICO 30 794 536, $kodu
vo vySke 261,58 €.

Dra 30.04.2024 predlozil vySetrovatel PZ Okresnej prokurature Brezno
vySetrovaci spis spolu s navrhom na podanie obzaloby.

Preskumanim predloZzeného spisového materialu a vyhodnotenim spisového
materialu po ukonCeni skrateného vysSetrovania a vyhodnotenim zabezpecenych
dokazov som dospel k zaveru, Ze je namieste vydat vzmysle § 3 ods. 2 pism. b)
zakona ¢&. 550/2003 Z.z. o probacénych a mediaénych uradnikoch a ozmene
a doplneni niektorych zakonov pokyn na uskutoCnenie ukonov mediacie, skumania
splnenia podmienok na mozny postup v zmysle § 220 Trestného poriadku, resp. §
216 Trestného poriadku a vykonat ukony potrebné natakyto postup. Termin

mediacie bol ur€eny na den 23.05.2024.

Zo zaverelnej spravy z vykonanej mediacie, ktora bola Okresnej prokurature
Brezno dorucena dna 24.05.2024 vyplyva, Ze na mediaciu sa dostavil len obvineny.
Splnomocnena zastupkyna poskodeného sa na mediaciu z dévodu pracovnej
zaneprazdnenosti nedostavila a svoju neuc€ast ospravedinila, zaroven uviedla, ze
s mediaciou suhlasi za podmienky, Ze obvineny vyc€islenu dlznd sumu uhradi v plnej
vySke. Zaroven e-mailom zaslala Stanovisko k Ziadosti povinného v exekucnej veci
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vedenej pod EC 127/EX/772/2023, z ktorého je zrejmé, Ze bol dohodnuty splatkovy
kalendar o postupnom splateni vymahanej pohladavky vo vyske 261,58,- Eur s prisl.
a trov exekucie formou mesacnych splatok vsume po 10,-€. Obvineny sa na
mediacii priznal k skutku, ktory mu je kladeny za vinu. Taktiez uviedol, ze lutuje
amrzi ho €o sa stalo. Na mediacii predlozil (nepodpisanu) zapisnicu spisanu na
Exekutorskom urade, Jesenského 61, Ziar nad Hronom, sudny exekuator JUDr. Ing.
Miroslav Paller a dve fotokdpie z internet bankingu, z ktorych je zrejmé, Ze dve
splatky po 10,- € uhradil dfia 22.04.2024 a 22.05.2024. Zaroven prislubil, Ze podfa
splatkového kalendara bude takto pravidelne uhradzat po 10,- €. Obvineny zaroven
vyslovne uviedol, Zze podla finanénych moznosti ma zaujem, aby predmetna vec sa
ukoncila podmieneCnym zastavenim trestného stihania. Mediacia bola uspesna,
nakolko boli spinené podmienky za ucelom postupu podla § 216 Trestného poriadku.

Podla § 216 ods. 1 Tr. por., v konani o preCine, na ktory zakon ustanovuje
trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze prokurator
so suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia do podania obzaloby na navrh
policajta, alebo aj bez navrhu, podmienecne zastavit' trestné stihanie, ak obvineny
vyhlasi, ze spachal skutok, za ktory je stihany a nie su odévodnené pochybnosti
o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a zrozumitelne, nahradil
Skodu, ak bola €inom spdsobena, alebo s posSkodenym o jej nahrade uzavrel
dohodu, alebo urobil iné potrebné opatrenia na jej nahradu. Po splneni tychto
podmienok je potrebné prihliadnut na osobu obvineného, jeho doterajSi zivot
a okolnosti pripadu.

Pre€inu subvencny podvod podla § 225 ods. 1 Tr. zak. sa dopusti ten, kto
vylaka od iného dotaciu, subvenciu, prispevok alebo iné plnenie zo Statneho
rozpoCtu, z rozpoCtu verejnopravnej institucie, rozpocCtu Statneho fondu, rozpoctu
vySSieho uzemného celku alebo rozpocCtu obce, ktorych poskytnutie alebo pouZzitie je
podfa vSeobecne zavazného pravneho predpisu viazané na podmienky, ktoré
nespifia, a to tym, Ze ho uvedie do omylu v otazke ich splnenia.

Za prec€in subvencny podvod podla § 225 ods. 1 Tr. zak. je mozné ulozit
pachatelovi trest odnatia slobody na jeden rok az pat' rokov.

Trestna Cinnost obvineného bola v priebehu skrateného vySetrovania
preukazana okrem samotného priznania obvineného aj vypovedou svedka -
poskodeného, ako aj dalSimi listinnymi dékazmi.

Obvineny XXXXX sa v pripravhom konani po zakonnom pouceni ku skutku,
ktory sa mu kladie za vinu, v plnom rozsahu priznal, svoje konanie ofutoval. Uviedol,
Ze niekedy v roku 2020 poziadal na urade prace v Brezne o hmotnu nudzu spolu
s jeho byvalou manzelkou XXXXX. Ziadost mu nasledne schvalili a potom mu
prichadzalo kazdy mesiac okolo 120,- €. Neskér aj zac¢al pracovat a zabudol to uradu
oznamit, preto mu asi pred dvoma rokmi prestali tu hmotnu nudzu vyplacat. Vtedy to
vbbec neriesil, lebo sa akurat rozvadzal. Jeho konanie ho mrzi, a uviedol, Ze ma
zaujem sa s uradom dohodnut’ na splatkovom kalendari a splatit’ ten dlh, ktory mu
tam vznikol, dokopy asi cez 250,- €.

Splnomocneny zastupca posSkodeného XXXXX uviedla, ze p. XXXXX si dfa
01.06.2020 poziadal o prispevok pomoc Vv hmotnej nudzi, pricom ziadost
vlastnoruéne vypisal a podpisal. Spolu posudzovanou osobou v domacnosti bola
jeho vtedajSia manzelka XXXXX. V Case podania ziadosti mali obaja trvaly pobyt
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XXXXX, XXXXX. Na zaklade uvedenej ziadosti bola p. Cinovi priznana pomoc
v hmotnej nudzi vo vyske 152,60,-€ mesacne. V priebehu januara roku 2022
zastupca poskodeneého zistila z vypisov zo socialnej poistovne, Ze p. XXXXX
uzatvoril pracovnu zmluvu so spolo¢nostou JO Consulting s.r.o., Budovatelska
542/4, Sala a to v obdobi od 29.06.2020 do 29.06.2021, tiez mal uzatvorend dohodu
o pracovnej cinnosti so spoloCnostou ARIETE service s.r.o., Kpt. Nalepku 1597,
Galanta v obdobi od 30.08.2021 do 03.09.2021, pricom v totoZnom obdobi mala
s touto spoloCnostou uzatvorenu dohodu o pracovnej Cinnosti tiez jeho vtedajSia
manzelka XXXXX. Takisto mal p. XXXXX uzatvorenu dohodu o vykonani prace so
spolo¢nostou GLOBEX CONSTRUKT s.r.o., Komenského 1207/13 v obdobi od
08.11.2021 do 31.12.2021. Dnia 27.01.2022 na zaklade uvedeného vyzvala p.
XXXXX, aby predlozil na UPSVaR Brezno vsetky podklady o jeho pracovnopravnych
vztahoch atakisto aj vyplatenych prijmoch ztychto vztahov, priCcom pocas
mimoriadnej situacie bola tato vyzva doruc¢ena formou beZnej postovej zasielky.
Nakolko p. XXXXX na tuto vyzvu nereagoval, dna 08.06.2022 mu bola zaslana
opakovana vyzva, ktora bola doru¢ena prostrednictvom fiktivneho dorucenia, pricom
ani na tuto vyzvu nereagoval. Preto bolo dna 11.07.2022 vydané rozhodnutie, Ze od
01.06.2022 UPSVaR Brezno zastavuje p. XXXXX vyplacanie pomoci v hmotnej nidzi
adna 07.11.2022 bolo vydané rozhodnutie, Ze od 01.06.2022 p. XXXXX zanika
narok na pomoc vhmotnej nuadzi. Dfia 15.03.2023 vydal UPSVaR Brezno
rozhodnutie, Ze p. XXXXX je povinny do 15 dni odo dfia doru€enia rozhodnutia vratit
za obdobia, poCas ktorych vykonaval pracovnu cinnost, sumu v celkovej vyske
261,58 €.

SkutoCnosti uvadzané splnomocnenkyriou poskodeného su preukazané tiez
vo veci zabezpedenymi listinnymi dékazmi, predovdetkym rozhodnutim UPSVaR
Brezno zo dnha 15.03.2023, ktorym bola obvinenému ulozena povinnost vratit pomoc
v hmotnej nudzi vo vy8ke 237,80 €, zvySenu o 10% v sume 23,78,-€, tj. celkom
v sume 261,58 €. Zaroven z platobnej karty obvineného za obdobie od 01.01.2021
do 27.03.2024 vyplyva, Ze obvinenému ku dna 27.03.2024 zostava uhradit suma na
davku v hmotnej nudzi vo vysSke 261,58 €.

Obvineny vyhlasil, Zze skutok, za ktory je stihany, spachal, svoje konanie
ofutoval. Doposial nebol sudom trestany, priestupkovo postihnuty bol trikrat za rézne
priestupky menej zavazného charakteru. Pri svojom vysluchu bol pouceny podfa §
216 ods. 1 Tr. por., dal vyslovny suhlas na podmienecné zastavenie trestného
stihania.

Po vyhodnoteni vySSie uvedenych skutoCnosti som dospel k zaveru,
Ze u obvineného XXXXX su splnené podmienky pre podmieneCné zastavenie
trestného stihania. Vzhladom na osobu obvineného, ktory nema Ziaden zaznam
v odpise registra trestov, priestupkovo postihnuty bol trikrat za rézne priestupky
menej zavazného charakteru, a vzhladomna vSetky okolnosti pripadu,
s prihliadnutim na skutoénost, Ze obvineny v prebiehajicom exekuénom konani EC
127EX 772/23, podfa dohodnutého splatkového kalendara splaca spésobenu Skodu
mesaénym splatkami vo vySke 10,€, som mu urCil skuSobnu dobu v trvani
12 (dvanast) mesiacov, ktoru povazZujem za dostato¢nu k tomu, aby bolo mozné
zistit, &i postup podlfa § 216 ods. 1 Tr. por. bol dostacujuci. SkuSobna doba zacne
plynut od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.



Podla § 216 ods. 3 Tr. por. nebolo uznesenim obvinenému ulozené uhradit
Skodu poskodenému, nakolko obvineny Skodu uhradza splatkami podla
dohodnutého splatkového kalendara v prebiehajucom exeku¢nom konani.

V pripade, Ze obvineny bude viest v priebehu skuSobnej doby riadny Zivot,
bude rozhodnuté o jeho osvedCeni sa rozhodnutim, ktoré ma ucinky zastavenia
trestného stihania. V opacnom pripade bude v jeho tresthom stihani pokraCované.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Lukas Horvath
prokurator okresnej prokuratury



