OKRESNA PROKURATURA BREZNO
Bozeny Némcovej 3, 977 31 Brezno

Cislo: 1 Pv 310/22/6603-14 Brezno 09.06.2023
EEC: 2-46-26-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Brezno

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
povolanie: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. j) Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

i napriek tomu, Zze mu bolo ur¢ené rozsudkom Okresného sudu v Brezne pod
C. k. XXXXX zo dna 27.04.2021, ktory nadobudol pravoplatnost dria 07.05.2021
prispievat na vyzivu mal. XXXXX XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX sumou 30,-
€ mesacne, na vyzivu mal. XXXXX, XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX sumou
30,- € mesacne, na vyZivu mal. XXXXX, XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX
sumou 30,- € mesaCne a na vyzivu mal. XXXXX, XXXXX, trvale bytom XXXXX,
XXXXX sumou 30,- € mesacne, a po¢nuc od 01.07.2022 sumou vo vySke 30 % zo
Zivotného minima nezaopatreného dietata, a to vzdy do 15-teho dna v mesiaci
vopred k rukam matky maloletych deti XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX,
XXXXX, tuto svoju povinnost si od 01.10.2021 do sucasnosti pravidelne a v
stanovenej vySke na adrese svojho bydliska ako aj na inych adresach, kde sa
zdrziaval, neplnil, ¢im mu vznikol dlh na zameSkanom beznom vyzivhom vo vysSke
2.492,- € vratane mesiaca maj 2023,



lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odovodnenie:

VySetrovatel OR PZ OKP XXXXX v konani vedenom pod ¢. ORP-316/1-VYS-
BR-2022 stiha XXXXX pre pre€in zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1,
ods. 3 pism. b) Tr. zak. s poukazom na ustanovenie § 138 pism. j) Tr. zak., ktorého
sa mal dopustit na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Dria 06.06.2023 vysSetrovatel PZ Okresného riaditel'stva Policajného zboru v
Brezne, odbor kriminalnej policie, 1. oddelenie vySetrovania predlozil tunajSej
prokurature vySetrovaci spis s navrhom na zastavenie trestného stihania.
Preskumanim vySetrovacieho spisu som dospela k zaveru, ze navrh vySetrovatela
PZ je dévodny.

Podla § 207 ods. 2 Trestného zakona kto najmenej dva mesiace v obdobi
dvoch rokov neplni, ¢o aj z nedbanlivosti, zakonnu povinnost vyzivovat alebo
zaopatrovat iného, potresta sa odnatim slobody az na dva roky.

Podla § 207 ods. 3 pism. b) Trestného zakona odnatim slobody na jeden rok
az pat rokov sa pachatel potresta, ak spacha €in uvedeny v odseku 1 alebo 2,
zavaznejSim sposobom konania.

Podla § 138 pism. j) Tr. zak. zavaznejSim spésobom konania sa rozumie
pachanie trestného Cinu na viacerych osobach.

Podla § 86 pism. a) Trestného zakona trestnost’ €inu zanika, ak ide o trestny
¢in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 Trestného zakona, ak Cin nemal trvalo
nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne splnil skér, nez sa sud
odobral na zavere¢nu poradu.

Pod pojmom trvalo nepriaznivé nasledky trestného Cinu zanedbania povinnej
vyzivy v zmysle § 207 Trestného zakona je potrebné rozumiet také nasledky, ktoré
nie je mozné napravit alebo odstranit ani dodatocnym splnenim povinnosti
pachatelom. Ide spravidla o nasledky vo forme poskodenia telesného alebo
duSevného zdravia a vyvoja opravnenej osoby, ku ktorym dosSlo v désledku
nesplnenia povinnosti pachatelom.

Z dbkazov vykonanych v pripravnom konani, najma z vypovede posSkodene;j
XXXXX, ako aj zo zabezpecenych listinnych dékazov a sprav na obvineného vyplyva
dostatoCne odbévodneny zaver, ze skutok, pre ktory bolo vedené trestné stihanie sa
stal, napifia znaky prec&inu zanedbanie povinnej podra § 207 odsek 1, odsek 3 pism.
b) Trestného zakona a spachal ho obvineny.

Svedkyna — poskodena XXXXX uviedla, Ze otec jej deti XXXXX je povinny
prispievat na vyzivu svojich deti s u€innostou od 07.05.2021 a to tak, Zze na XXXXX
XXXXX sumou 30,- € mesacne, XXXXX, XXXXX sumou 30,- € mesacne, XXXXX,
XXXXX sumou 30,- € mesacne, XXXXX, XXXXX sumou 30,- € mesacne a to vzdy do
15-teho diia kazdého mesiaca vopred k jej rukam. Dalej uviedla, Zze XXXXX jej diia
22.12.2022 uhradil zameskané vyzivné v sume 1.070,- € formou postového poukazu.
Okrem toho jej eSte dna 13.01.2023 opat' cez posStovy poukaz uhradil vyzivné za



mesiac januar 2023 vsume 120,- €. Taktiez uviedla, Ze v dbsledku neplatenia
vyzivného zo strany otca XXXXX, neboli ich spolo¢né deti vystavené
nebezpecenstvu nudze a taktiez nemalo neplnenie vyzivovacej povinnosti zo strany
otca vocCi detom trvale nepriaznivé nasledky.

Obvineny XXXXX v pripravhom konani po zakonnom pouceni uviedol, Ze na
zaklade rozsudku Okresného sudu XXXXX bol povinny prispievat na vyzivné svojich
Styroch deti XXXXX XXXXX, XXXXX, XXXXX a XXXXX na kazdého zvlast sumou
30,- € mesacne ato vzdy do 15-teho dna kazdého mesiaca vopred k rukam jeho
byvalej manzelky XXXXX. Vyzivné neplatil z dévodu, ze nemal stale zamestnanie,
robil len brigadnicky a nemal dostacujuci prijem. Vyzivné platii nepravidelne
a v roznych sumach, o ¢om predlozil posStové poukazy. Nema vedomost, aku presnu
sumu dlhuje na vyzivnom a je ochotny ju zaplatit. Momentalne nema Ziadnu pracu, je
nezamestnany, nie je evidovany na UPSVaR XXXXX ako uchadza& o zamestnanie,
pricom narok na hmotnu nudzu mu zanikol, ako sa mu narodil syn s terajSou
partnerkou, s ktorou byva. Zamestnanie menil najma kvdli zdravotnému stavu, je
uznany invalid, ale nema narok na penaznu davku lebo nema odrobené roky.

Dna 12.02.2023 bol v procesnom postaveni obvineného vypocCuty XXXXX,
ktory uviedol, Zze byvalej manzelke XXXXX uhradil dha 22.12.2022 posStovou
poukazkou na poste v Helfpe dizné vyzivné vo vySke 1.070,- €. Dna 13.01.2023
uhradil eSte sumu 120,- € ako vyzivné za januar 2023. Na zaver uviedol, Ze futuje
svoje konanie a do buducna si uz tuto svoju povinnost bude plnit riadne kazdy
mesiac.

Dna 26.05.2023 sa dostavila osobne na ORPZ OKP v Brezne XXXXX, za
uCelom predlozenia postovych preukazov ako dokladu o zaplateni vyzivnhého za
obdobie od 01.10.2021 do sucasnosti, vratane mesiaca maj 2023. Z predlozenych
postovych poukazok vyplyva, ze XXXXX uhradil formou postového poukazu dria
23.11.2021 sumu 150,- €, diha 21.12.2021 sumu 120,- €, dna 18.01.2022 sumu 120,-
€, dna 23.03.2022 sumu 20,- €, dna 17.04.2022 sumu 30,- € osobne, dha
20.04.2022 sumu 30,- €, dna 30.05.2022 sumu 20,- €, diia 18.08.2022 sumu 40,- €,
dna 12.12.2022 sumu 200,- €, dia 22.12.2022 sumu 1070,- €, dha 13.01.2023 sumu
120,- €, diia 17.02.2023 sumu 120,- €, diia 15.03.2023 sumu 60,- €, dfia 06.04.2023
sumu 135,- €, dia 12.04.2023 sumu 100,- €, dha 15.05.2023 sumu 130,-Eur a diia
30.05.2023 sumu 27,- €.

Dnia 30.05.2023 sa dostavil osobne na ORPZ OKP v Brezne XXXXX, z
predlozeného postového poukazu vyplyva, ze XXXXX uhradil dna 30.05.2023 sumu
27 ,- €.

Sucast'ou vySetrovacieho spisu su képie postovych poukazok preukazujucich,
ze XXXXX uhradil XXXXX sumy vo vySke, ako je uvadzané vysSie, ¢im uhradil
zameskané vyzivné vycislené do maja 2023 vratane.

Dalej boli do vySetrovacieho spisu zabezpedené dalSie listinné dokazy, a to
képia rozsudku Okresného sudu v Brezne XXXXX, podnet na zacatie trestného
stihania, zapisnica o tresthom oznameni, spravy UPSVaR XXXXX o tom, ze XXXXX
bol poberatelom davky v hmotnej nudzi v obdobi od 01.01.2022 do 28.02.2022 a od
01.04.2022 do 30.04.2022 aotom, zZze vobdobi, za ktoré bol stihany, nebol
evidovany ako uchadzaC o zamestnanie, dalej sprava socialnej poistovne, sprava



zo zivnostenského registra, sprava z katastralneho uradu, sprava ODI XXXXX,
sprava OR PZ XXXXX s eviden¢nou kartou vodi€a, sprava o evidencii zbrojnych
preukazov, vypis z Centralneho registra exekucii, sprava o povesti, vypis z ustrednej
evidencie priestupkov a odpis z registra trestov, ktoré preukazuju zisteny skutkovy
stav.

Do spisu bol zabezpec€eny odpis registra trestov, z ktorého vyplyva, Zze XXXXX
bol jeden krat sudne trestany. Podla vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov MVSR
XXXXX sa dopustil dsmich priestupkov, prevazne v doprave.

Z uvedenych dokazov v spojeni s vypovedami obv. XXXXX a svedkyne -
poskodenej XXXXX bolo preukazané, ze sa stal skutok, pre ktory sa trestné stihanie
viedlo, ze tento naplnil znaky skutkovej podstaty vySSie uvedeného precinu a Ze sa
ho dopustil obvineny XXXXX. Tento vSak dodatoCne uhradil zamesSkané vyzivné
v celom rozsahu. Neplnenie vyZivovacej povinnosti k maloletej dcére nemalo trvalo
nepriaznivé nasledky, €o vyplyva z vypovede matky XXXXX.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
zanikla trestnost’ €inu.

Podla § 86 pism. a) Tr. zak. trestnost' trestného €inu zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 Tr. zak. zanika, ak trestny &in nemal trvalo nepriaznivé nasledky
a pachatel svoju povinnost’ dodatocne splinil skor, nez sa sud odobral na zavere¢nu
poradu.

Zaplatenim celého dlhu na vyzivnom bol spineny zakladny ucel pravnej upravy
trestného Cinu zanedbania povinnej vyzivy, ako i institutu ucinnej lutosti, ktorého
primarnym ciefom je primat pachatela k dodato¢nému splneniu zakonom stanovenej
vyzivovacej povinnosti.

Vzhladom ktomu, Ze zo strany obvineného XXXXX doslo k splneniu
podmienok v zmysle § 86 pism. a) Tr. zak., bolo potrebné rozhodnut tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Beata Medvedova
prokuratorka



