OKRESNA PROKURATURA BREZNO
Bozeny Némcovej 3, 977 31 Brezno

Cislo: 2 Pv 340/15/6603 Brezno 11.01.2016
EEC: 2-46-2-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014
Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Brezno

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- Pre€in Zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v obdobi od 01.05.2015 doposial si vébec neplnil vyzivovaciu povinnost, ktora mu
bola uréena rozsudkom Okresného sudu v Brezne &. k. XXXXX zo dna XXXXX,
pravoplatnym dha XXXXX, na zaklade ktorého bol zaviazany prispievat na vyzivu
syna XXXXX, nar. XXXXX sumou 33,19 € mesacne vzdy do 15. dha v mesiaci
k rukam matky XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX v désledku ¢oho
za uvedené obdobie nezaplatil na vyZivhom sumu vo vySke 265,52 €, pricom dna
14.12.2015 uhradil postovym poukazom na adresu matky sumu 35 € a dna
23.12.2015 sumu 231 €, ¢im vyzivné od 01.05. 2015 do sucasnej doby uhradil v
celom rozsahu,

lebo zanikla trestnost &inu.

Odévodnenie:
Povereny policajt Obvodného oddelenia Policajného zboru v Podbrezovej v



konani vedenom pod CVS: XXXXX stiha XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX,
XXXXX pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. zak., ktorého
sa mal dopustit na tom skutkovom zaklade, Ze

v obdobi od 01.05.2015 doposial si vébec neplnil vyZivovaciu povinnost, ktora
mu bola uréena rozsudkom Okresného sudu v Brezne &. k. XXXXX zo dna XXXXX,
pravoplatnym dha XXXXX, na zaklade ktorého bol zaviazany prispievat na vyzZivu
syna XXXXX, nar. XXXXX sumou 33,19 € mesacne vzdy do 15. dfa v mesiaci
k rukam matky XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX v désledku ¢oho
za uvedené obdobie nezaplatil na vyzivnom sumu vo vySke 265,52 €, pricom dna
14.12.2015 uhradil postovym poukazom na adresu matky sumu 35 € a dia
23.12.2015 sumu 231 €, ¢&im vyzivné od 01.05. 2015 do suc€asnej doby uhradil v
celom rozsahu.

Po skonceni skrateného vySetrovania povereny prislusnik PZ predlozil
Okresnej prokurature Brezno vySetrovaci spis spolu s navrhom na zastavenie
trestného stihania z dovodu zaniku trestnosti Cinu. Preskumanim predloZzeného
navrhu a na vec sa vztahujuceho vySetrovacieho spisu som zistil, Ze dbkazy
obsiahnuté v spisovom materialy takyto postup oddévodnuju.

V priebehu skrateného vysetrovania bolo zistené, Zze skutok pre ktory sa viedlo
trestné stihanie sa stal, je trestnym ¢inom a Ze tento spachal obvineny XXXXX, ktory
si ako povinna osoba neplnil povinnost’ prispievat na vyzivu XXXXX sumou uréenou
rozhodnutim sudu.

Obvineny XXXXX sa v pripravhom konani po zakonnom pouceni ku skutku,
ktory sa mu kladol za vinu priznal. Uviedol, Zze neplatil vyzivné na svojho syna
XXXXX a ze vyzivné chce vyplatit. Momentalne je jeho mesacny prijem dost' nizky,
nakolko je stale nezamestnany. Na UPSVaR v Brezne sa neuchadza o zamestnanie,
pretoze si pracu hfada sam. Davku v hmotnej nudzi nepobera. Uviedol, Ze ked bude
mat peniaze, vyplati celu podlznost, pretoZze nechce mat problémy s policiou a
ukratit syna XXXXX o jeho pravo na finanéné zabezpecenie.

V' priebehu skrateného vySetrovania bola k veci vypocuta svedkyna -
poskodena XXXXX, ktora vo svojej vypovedi dnha 23.11.2015 uviedla, Zze s byvalym
druhom XXXXX ma syna XXXXX, ktory bol rozsudkom Okresného sudu Brezno €. k.
XXXXX zo diia XXXXX, pravoplatnym XXXXX zvereny do jej osobnej starostlivosti a
s ucinnostou od pravoplatnosti rozhodnutia bol XXXXX zaviazany prispievat na
vyzivu syna sumou vo vyske 33,19 € mesacne vzdy do 15-teho dha v mesiaci vopred
k jej rukam. Dalej uviedla, Ze XXXXX si svoju vyZivovaciu povinnost vébec neplinil
od 01.05.2015 az do sucasnej doby, ¢im mu za uvedené obdobie vratane mesiaca
november 2015 vznikol dlh na vyzivnom vo vyske 232,33 €. Dalej uviedla, Ze
obvineny bol aj trestnym rozkazom Okresného sudu Brezno €. k. XXXXX pravoplatne
odsudeny a zameSkané vyzivné jej stale nezaplatil, teda je jej dizny aj sumu 302,47
€ za zamesSkané vyzivné v minulosti. Svedkyna — poskodena vo svojej vypovedi dalej
uviedla, Ze jej syn v dbsledku neplatenia vyzivného nudzou netrpel, pretoze sa o
neho riadne stara a snazi sa mu zabezpecit vSetko potrebné pre jeho plnohodnotny
zivot, hoci jej to niekedy finanéne nevychadza.

Do vySetrovacieho spisu boli zabezpelené fotokodpie periaznych postovych



poukazov na adresu svedkyne — poSkodenej XXXXX zo dia 14.12.2015 v sume 35 €
a zo dna 23.12.2015 v sume 231 €. Z uvedenych listinnych dékazov vyplyva uhrada
nezaplateného vyzivného obvinenym v celom rozsahu.

Do vySetrovacieho spisu boli zabezpeCené aj dalSie listinné dbékazy, a to
rozsudok Okresného sudu Brezno €. k. 8P/278/2008 zo dria 14.05.2009, pravoplatny
drna 01.06.2009, =zapisnica o trestnom oznameni XXXXX, képia rodného listu
XXXXX, spravy UPSVaR Brezno o tom, Zze XXXXX nebola a ani nie je poskytovana
pomoc v hmotnej nudzi a v obdobi od 01.06.2014 az doposial nie je vedeny ako
uchadza€¢ o zamestnanie. Sucastou vySetrovacieho spisu su aj spravy Socialnej
poistovne, poboCka Banska Bystrica s prilohou k predchadzajucim zamestnaniam
XXXXX a s prilohou potvrdenia o nemocenskych davkach poberanych obvinenym v
obdobi od 16.05.2014 do 30.04.2015. Povereny policajt do spisu dalej zabezpecil
képiu trestného rozkazu Okresného sudu Brezno €. k. XXXXX zo dna XXXXX,
pravoplatného dria XXXXX, ktorym bol XXXXX uznany vinnym z precinu zanedbania
povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1 Tr. zadkona, za ¢o mu bol ulozeny trest odnatia
slobody vo vymere dvoch mesiacov, ktorého vykon mu bol podmienecne odloZeny
na skuSobnu dobu v trvani dvanast mesiacov. Képia uznesenia Okresného sudu
Brezno €. k. XXXXX z XXXXX, pravoplatného XXXXX, ktorym sud vyslovil, Ze
XXXXX sa v skuSobnej dobe osvedcil, je taktiez suCastou vySetrovacieho spisu.

Hoci predmetom trestného oznamenia podaného XXXXX bolo neplatenie
vyzivného XXXXX uz od mesiaca jun 2014, za obdobie od 10.06.2014 do
30.04.2015 nemozno voci obvinenému vyvodzovat trestnu zodpovednost, pretoze
na zaklade potvrdenia Socialnej poistovne, pobolky Banska Bystrica a potvrdenia o
docCasnej pracovnej neschopnosti XXXXX bolo zistené, ze XXXXX bol v obdobi od
10.06.2014 do 30.04.2015 praceneschopny. Pocas tohto obdobia mu boli vyplacané
nemocenské davky vo vyske nizSej ako zivotné minimum.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
zanikla trestnost’ Cinu.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Tr. zak. trestnost trestného Cinu zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 Tr. zak. zanika, ak trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé
nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne splnil skér, nez sa sud odobral na
zaverecnu poradu.

Z vykonaného dokazovania vyplynulo, Zze dieta nudzou netrpelo a konanie
obvineného nemalo trvalo nepriaznivé nasledky, pricom obvineny XXXXX si svoju
povinnost dodatoCne splnil eSte v priebehu skrateného vySetrovania, ked uhradil
nezaplatené vyzivneé, ¢im doslo k zaniku trestnosti €inu, pre ktory sa viedlo trestné
stihanie.

Vzhladom k tomu, Ze zo strany obvineného XXXXX doSlo k splneniu
podmienok v zmysle § 86 pism. a) Tr. zak., bolo potrebné rozhodnut tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat u prokuratora



okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.

Mgr. Juraj Polakovic
prokurator



