OKRESNA PROKURATURA BREZNO
Bozeny Némcovej 3, 977 31 Brezno

Cislo: 2 Pv 227/21/6603-48 Brezno 22.06.2023
EEC: 2-46-31-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a, pismeno g Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Brezno

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podfa § 212 odsek 1 pismeno a, pismeno g Trestného zakona
spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 10.08.2021 v Case asi 0 17.10 h v obci Valaska na ul. Mierovej 393 spred
Nového zavodu XXXXX, a.s., Podbrezova, z oploteného neuzamknutého stojiska pre
bicykle, po spolo€nej dohode s XXXXX a XXXXX ukradli horsky bicykel zn. Merida,
nezisteného typu a vyrobného Cisla, Ciernej farby tak, Zze sa doviezli k parkovisku
Nového zavodu XXXXX, a.s., XXXXX preSiel k stojisku pre bicykle vpravo od
vchodu do uvedeného zavodu, z ktorého prinesenou rozbrusovackou prerezal
lankovy zamok, bicykel preniesol resp. Cast cesty ho odviezli na ul. Mierovu, kde
nasledne bicykel nalozili do OMV zn. S-Fabia, ev.6.ZV-055 DX, &ervenej farby a
odviezli do Banskej Bystrice, kde ho XXXXX predal XXXXX, nar. 03.12.1988, trvale
bytom XXXXX, Na Uhlisku XXXXX za 150,- € a ziskané peniaze si rozdelili, ¢im pre
XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom Cierny Balog - Fajtov, XXXXX1, sposobili $kodu
vo vyske 1.100,-€ a poSkodenim lankového zamku vo vyske 10,-€, pricom



- uvedeného konania sa obvineny XXXXX dopustil aj napriek tomu, ze bol za
taky Cin spachany v predchadzajucich dvanastich mesiacoch drobnu kradez
postihnuty dna 13.07.2021 blokovou pokutou vo vyske 10,- € zaplatenou na mieste
vydanou Obvodnym oddelenim XXXXX - zapad,

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia Policajného zboru Podbrezova,
Okresného riaditelstva Policajného zboru v Brezne pod CVS:ORP-271/PD-BR-2021
zo dna 09.09.2021 podlfa § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacal trestné stihanie vo veci
preCinu kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. a), pism. b) Trestného zakona, na tom
skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti predmetného rozhodnutia.

Nasledne vySetrovatel Odboru kriminalnej policie, Okresného riaditelstva
Policajného zboru v Brezne (dalej len vySetrovatel PZ) uznesenim CVS:ORP-203/1-
VYS-BR-2022 zo dna 20.07.2022 podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol
obvinenie XXXXX, nar. XXXXX, pre pre€in kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a),
pism. g) Trestného zakona spolupachatefstvom podla § 20 Trestného zakona, na
tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia. Obvinenie za
tento skutok bolo vznesené aj XXXXX, nar. XXXXX a XXXXX, nar. XXXXX, ato
obom za precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. b) Trestného
zakona spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona.

V priebehu vySetrovania boli do vySetrovacieho spisu zabezpecené: zapisnica
o trestnom oznameni XXXXX, zapisnica o vysluchu svedka — poSkodeného XXXXX,
zapisnice o vysluchu svedkov XXXXX, XXXXX, XXXXX, odborné vyjadrenie ku
Skode, kamerové zaznamy, lustracie a spravy k osobe obvineného, ako i dalSie
listinné dbkazy.

Poskodeny XXXXX v tresthom oznameni a nasledne pri svojich vysluchom
v pripravhom konani uviedol, ze dna 10.08.2021 priSiel do prace v XXXXX, a.s.,
Novy zavod pred 06.00 h., a to na svojom bicykli zn. Merida, Ciernej farby, ktory si
odlozil do oploteného stojiska a uzamkol ho cez stojan a kostru bicykla. V Case o
10.00 h. ho iSiel skontrolovat, pricom sa na uvedenom mieste nachadzal. Pracoval
do 22.00 h. a v Case o 22.05 h. tohto dna zistil, ze sa jeho bicykel v stojisku
nenachadza, lankovy zamok neskér naSiel prestrihnuty v blizkosti uvedeného
stojiska bicyklov. K popisu bicykla uviedol, ze sa jedna o bicykel zn. Merida, Ciernej
farby, nezisteného vyrobného Cisla, predna vidlica a zadny timic€ bol zn. Fox, riadiace
packy zn. Schimano - SLX, zadna prehadzovacka zn. Sora, hydraulické kotucové
brzdy zn. Shimano. Kradezou uvedeného bicykla mu vznikla Skoda vo vyske cca
1.500,- € a poskodenim lankového zamku Skoda vo vySke cca 10,- €. K vysluchu
nasledne vyhotovil aj nakres bicykla a zabezpecil jeho fotografie.

V procesnom postaveni svedka bol vypoCuty XXXXX, ktory uviedol, ze v
auguste ho navstivil XXXXX z Banskej Bystrici, prisiel na &ervenej Skode Fabia.
Vedel, Ze to auto uzival XXXXX, bratranec XXXXX. Ponukol mu na predaj jedno auto
od svojho znameho, preto sa u neho zastavil. Potom XXXXX odiSiel pre€. Nevedel



ni¢ uviest ku kradezZi bicykla. Na zazname predlozenom policiou opoznal Skodu
Fabiu Cervenej farby, taku aku pouzival XXXXX a na bicykli je podfa neho urcite
XXXXX.

XXXXX XXXXX pri svojom vysluchu uviedol, Ze zije ako bezdomovec. V
polovici mesiaca august stretol XXXXX pri Tesco pumpe. XXXXX sa ho pytal, Ci
nevie predat bicykel zn. Merida, poprel mu, Zeby pochadzal z kradeze. Navrhol mu,
aby zavolal kamaratovi Cibovi, ten vSak bicykel nekupil a potom XXXXX predal
bicykel XXXXX zo Zvolena za 150,- €.Pritomny predaja bicykla mal byt XXXXX,
XXXXX XXXXX XXXXX.

XXXXX XXXXX  pri svojom vysluchu uviedol, Ze v mesiaci august mu volal
XXXXX z Banskej Bystrice, Zze ma na predaj bicykel zn. Merida, o ktorom povedal, ze
ho kupil a ze nie je kradnuty. V ten isty den bol bicykel pozriet u XXXXX na ul.
Zvolenska 6 v B. Bystrici. Za bicykel pytal vysoku sumu okolo 400,-€, tak ho od neho
nezobral a Siel preC, teda poprel, Zeby bicykel kupil. V byte v tom Case mal byt
XXXXX, XXXXX a mozno aj XXXXX.

Do vySetrovacieho spisu boli zabezpecené kamerové zaznamy =z
bezpeénostnych kamier ZP, a.s., Podbrezova, Novy zavod a z obce Valaska. Na
zazname z bezpeénostnych kamier ZP, a.s., Podbrezova, Novy zavod na kamere
snimajucej vchod do Nového zavodu bol dna 10.08.2021 v Case o017.11 h
zaznamenany pohyb osoby pravdepodobne muzského pohlavia obleCenej v tmavych
nohaviciach a v triCku bielej farby s kratkymi rukavmi vychadzajucej zo stojiska pre
bicykle pred vchodom Nového zavodu ZP, a.s., Podbrezova, ktora tlagila bicykel
neznamej znacky a farby smerom do Casti obce stara Valaska. Na kamere zv.
Domcek 1 na ul. Mierovej vo Valaskej, bolo dna 10.08.2021 v ¢ase o 17.20.23 h.
zaznamenané pohybujuce sa OMV, &ervenej farby, zn. S-Fabia ev.6. ZV-055DX v
smere stara Valaska - Piesok a tesne za nim tym istym smerom prejazd cyklistu na
Ciernom bicykli obleCeného v maskacovych kratkych nohaviciach s bielym trickom a
bielymi teniskami. Uvedené motorové vozidlo bolo zaznamenané aj na kamere zv.
Domcek ¢€.2 dna 10.08.2022 v C¢ase o 17.20.40 h., priCom odstavilo vfavo vedla
vozovky na ceste v obci Valaska-Piesok a pri tomto vozidle zastavil cyklista na
Sedom bicykli, obleCeny v maskacovych kratkych nohaviciach s bielym trickom a
bielymi teniskami s vyholenou hlavou, ktory sa snazil nalozit’ bicykel do auta, pretoze
sa mu to nepodarilo, pokraCoval v jazde na bicykli smerom do Casti Piesok v obci
Valaska.

Do vySetrovacieho spisu bolo zabezpecené odborné vyjadrenie, ktorym bola
stanovena hodnota odcudzeného bicykla na sumu 1.100,-€ a poskodeného
lankového zamku na bicykel 10,-€.

Z vypisu z evidencie priestupkov bolo zistené, ze obv. XXXXX bol dna
13.07.2021 priestupkovo postihnuty Obvodnym oddelenim XXXXX — zapad za
drobnu kradez blokovou pokutou vo vyske 10,- €

XXXXX bol vypocuty len pred vznesenim obvinenia v procesnom postaveni
svedka. Nasledne sa jeho vysluch v procesnom postaveni obvineného pre jeho zly
zdravotny stav nepodarilo zrealizovat.



Vo vztahu k dévodnosti vznesenia obvinenia XXXXX v8ak poukazujem na
jeho vypoved v procesnom postaveni svedka, kedy uviedol, ze v lete 2021 bol pred
Tescom v Banskej Bystrici. Tam priSiel okolo obeda XXXXX, ¢ mu s nieCim
nepomdze, ze mu za to da peniaze, s ¢im suhlasil, aj ked mu nepovedal, s ¢im mu
ma pomoct. Siel na parkovisko pred Tesco, kde sa nachadzal aj XXXXX XXXXX
bratranec XXXXX. Nasadli vSetci traja do auta zn. Skoda, &ervenej farby a odviezli
sa do Podbrezovej. V Podbrezovej sa XXXXX s XXXXX zastavili pri nejakom
kamaratovi, zdrzali sa tam pol hodiny. Odviezli sa potom k nejakému zavodu pri
Podbrezovej, kde bolo velké parkovisko s autami. Pred tou fabrikou vystupil z auta
spolu s XXXXX XXXXX sa Siel otoCit niekde s autom. S XXXXX presli k nejakému
stojisku bicyklov, ktoré bolo omrezované, nevie Ci bolo zamknuté. XXXXX vosiel dnu
s akumulacnou bruskou, ktorou a odrezal retaz z jedného bicykla, ktory nato vytiahol
von a odovzdal mu ho, pri€om on bicykel zobral na kopec nad fabriku ako mu kazal.
Potom sa snazili bicykel nalozit do auta, neSlo to, XXXXX nasadol na bicykel a
presiel na bicykli k nejakému obchodu, kde potom nalozili bicykel do auta a odviezli
sa do Banskej Bystrice. Tam ho vylozili pri Tescu a slubili mu peniaze, ked bicykel
predaju. Na druhy den iSiel pytat peniaze od XXXXX, no Ziadne mu nedal. Poukazal
na to, Ze bicykel bol odpruzeny, bol tmavej farby . Bol znackovy.

Od 04.03.2022 bol obvineny XXXXX vo vykone trestu odnatia slobody
v XXXXX-Kralova, Sladkovi¢ova 80 na zaklade trestného rozkazu sp. zn. 0T 45/2022
vydaného Okresnym sudom Bratislava V. Vzhladom na uvedenu skutoCnost bola
obvinenému uznesenim sudcu pre pripravné konanie podfa § 37 ods. 1 pism. a)
Trestného poriadku ustanovena za obhajkyriu XXXXX, AK Brezno, B. Némcovej 1.

Nasledne bol obv. XXXXX umiestneny v Nemocnici pre obvinenych a
odsudenych v TrencCine, kde z dbvodu zlého zdravotného stavu nebolo mozné
obvineného k predmetnému skutku vypocut v procesnom postaveni obvineného.
Nasledne bolo zistené, Ze obvineny dna 13.05.2023 zomrel vo VySnych Hagoch.

Zumrtného listu Matricného uradu Vysoké Tatry, ktory je sucastou
vySetrovacieho spisu vyplyva, Ze obvineny XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom
XXXXX, okr. B. Bystrica dna 13.05.2023 zomrel vo VysSnych Hagoch, Vysoké Tatry.

Podla § 212 ods. 1, pism. a), g) Trestného zakona, preCinu kradeze sa
dopusti ten, kto si prisvoji cudziu vec tym, ze sa jej zmocni a spésobi tak malu Skodu
a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty.

Podfa § 125 Trestného zakona, Skodou malou sa rozumie Skoda prevysSujuca
sumu 266 eur.

Podla § 128 ods. 5 Trestného zakona, postihnutym za obdobny &in sa na
uCely tohto zakona rozumie ten, komu bola za obdobny ¢in ulozena sankcia alebo
iné opatrenie za priestupok alebo iny obdobny delikt.

Vzhladom na doposial zabezpeCené dbkazy, je mozné konsStatovat, ze
v danom S$tadiu konania bolo dostatoénym spésobom preukazané, ze skutok, pre
ktory bolo zacaté trestné stihanie a nasledne vznesené obvinenie XXXXX sa stal,
vykazuje znaky citovaného precinu, pricom je taktiez mozné konstatovat dévodnost
vznesenia obvinenia vo vztahu k obv. XXXXX. V tejto suvislosti poukazujem najma



vypoved obv. XXXXX v procesnom postaveni svedka, pri ktorej sa k spachaniu
skutku priznal a popisal jeho priebeh., pricom jeho vypoved v podstate koreSponduje
s inymi doposial zabezpeCenymi dbkazmi vratane zabezpelenych kamerovych
zaznamov.

Vzhladom k tomu, ze po zacati trestného stihania a vzneseni obvinenia obv.
XXXXX zomrel, je trestné stihanie vo vztahu k jeho osobe nepripustné.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9.

Podla § 9 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat,
a ak uz bolo zac¢até, nemozno v iom pokracovat a musi byt zastavené proti tomu,
kto zomrel alebo bol vyhlaseny za mftveho.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut’ tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie v tejto veci vo vztahu
k obvinenému XXXXX zastavit.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Martina Kellerova
prokuratorka



