OKRESNA PROKURATURA BREZNO
Bozeny Némcovej 3, 977 31 Brezno

Cislo: 1 Pv 97/15/6603 Brezno 16.06.2016
EEC: 2-46-42-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v
zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Brezno

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Pre€in Zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014
Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, ze:

v obdobi od 30.08.2012 do 06.06.2014 a od 14.05.2016 doposial si zavinene
neplnil svoju povinnost prispievat na vyzivu svojich maloletych synov XXXXX,
narodeného XXXXX a XXXXX, narodeného XXXXX, obaja v su€asnosti bytom
XXXXX XXXXX, ulica XXXXX. Tato povinnost mu vyplyvala zo zakona Cislo 36/2005
Zbierky zakonov o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov a nasledne mu
bola ur€ena aj na zaklade rozsudku XXXXX spisova znacka XXXXX zo dnia XXXXX,
pravoplatného drnia XXXXX, na zaklade ktorého mal prispievat mesacne na vyzivu
kazdého zo svojich synov vo vySke 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta. Do 30.06.2013 sa jednalo o sumu vo vySke 26,65 € mesacne na
kazdé dieta zvlast. Tieto prostriedky mal zasielat vzdy do 20-teho dria v mesiaci na
ucet XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, €o v8ak nerobil, v désledku ¢oho nezaplatil
za uvedené obdobie XXXXX sumu vo vyske 1.144,10 €, ktoru vSak postupne uhradil
a to platbami zo dna 29.04.2015 vo vyske 250 €, zo dna 24.07.2015 vo vySke 250 €,
zo dna 03.09.2015 vo vySke 50 €, zo dna 09.10.2015 vo vySke 21,22 €, zo dia



23.11.2015 vo vyske 30 €, zo diia 21.12.2015 vo vyske 20 €, zo dna 26.01.2016 vo
vySke 22 €, zo dnia 31.03.2016 vo vySke 21 €, platbou zo dna 23.05.2016 vo vysSke
522 € a eSte dalSou platbou z 08.06.2016 vo vySke 63 €, v dosledku ¢oho si
dodatoCne uhradil vyzivné vycCislené do mesiaca maj 2016 vratane za uvedené
obdobie v plnej vyske. V obdobi od 07.06.2014 do 13.05.2016 bol XXXXX vo vykone
trestu v XXXXX, kde nebolo preukazané, ze by mal moznost pracovat a dosahovat
tak prijem, potrebny na platenie vyzivného, teda mu nemozno klast za vinu
neplnenie si vyzivovacej povinnosti ani z nedbanlivosti,

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odovodnenie:

VysSetrovatel OR PZ OKP Brezno v konani vedenom pod & XXXXX stiha
XXXXX pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Tr.
zak., ktorého sa mal dopustit' na tom skutkovom zaklade, ze

v obdobi od 30.08.2012 do 06.06.2014 a od 14.05.2016 doposial si zavinene
neplnil svoju povinnost prispievat na vyzivu svojich maloletych synov XXXXX,
narodeného XXXXX a XXXXX, narodeného XXXXX, obaja v suCasnosti bytom
XXXXX XXXXX, ulica XXXXX. Tato povinnost mu vyplyvala zo zakona Cislo 36/2005
Zbierky zakonov o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov a nasledne mu
bola ur€ena aj na zaklade rozsudku XXXXX spisova znacka XXXXX zo dfia XXXXX,
pravoplatného dna XXXXX, na zaklade ktorého mal prispievat mesacne na vyzivu
kazdého zo svojich synov vo vySke 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta. Do 30.06.2013 sa jednalo o sumu vo vySke 26,65 € mesacne na
kazdé dieta zvlast. Tieto prostriedky mal zasielat vzdy do 20-teho dha v mesiaci na
ucet XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, ¢o vSak nerobil, v désledku ¢oho nezaplatil
za uvedené obdobie XXXXX sumu vo vySke 1.144,10 €, ktoru vSak postupne uhradil
a to platbami zo dia 29.04.2015 vo vyske 250 €, zo dna 24.07.2015 vo vySke 250 €,
zo dna 03.09.2015 vo vySke 50 €, zo dna 09.10.2015 vo vySke 21,22 €, zo diia
23.11.2015 vo vyske 30 €, zo dfia 21.12.2015 vo vySke 20 €, zo dnha 26.01.2016 vo
vySke 22 €, zo dna 31.03.2016 vo vyske 21 €, platbou zo dna 23.05.2016 vo vyske
522 € a esSte dalSou platbou z 08.06.2016 vo vySke 63 €, v dosledku ¢oho si
dodato¢ne uhradil vyZivné vycCislené do mesiaca maj 2016 vratane za uvedené
obdobie v pInej vyske. V obdobi od 07.06.2014 do 13.05.2016 bol XXXXX vo vykone
trestu v XXXXX, kde nebolo preukazané, ze by mal moznost pracovat a dosahovat
tak prijem, potrebny na platenie vyzivného, teda mu nemozno klast za vinu
neplnenie si vyzZivovacej povinnosti ani z nedbanlivosti.

Obvineny XXXXX sa v pripravhom konani po zakonnom pouceni ku skutku,
ktory sa mu kladol za vinu, priznal, pri€com uviedol, Ze o tom, o sa mu kladie za vinu
sa dozvedel z uznesenia, ktoré si prevzal vo vykone trestu v XXXXX dna 22.04.2015,
kde bol od 07.06.2014 do 13.05.2016, kedy bol prepusteny. Kedze vysluch bol
uskutoCneny na druhy den po jeho prepusteni uviedol, Ze sa bude snazit n3ajst si
pracu a uhradit zvySok sumy vo vySke 529,88 € v ¢o najkratSom Case. Svoje konanie
utuje. Ako vyplyva z uradného zaznamu, tuto sumu XXXXX uhradil a to dvoma
platbami vo vyske 522,- € a 63,- €.



V priebehu skrateného vySetrovania bola k veci vypocuta svedkyna-
poskodena XXXXX, ktora uviedla, ze XXXXX nezaplatii XXXXX za obdobie od
30.08.2012 do 06.06.2014 na vyzivhom na svoje deti XXXXX a XXXXX sumu vo
vySke 1.144,10 €, nasledne bol od 07.06.2014 do 13.05.2016 vo vykone trestu v
XXXXX, odkial bol prepusteny, pricom postupne si od 24.07.2015 platil sumy tak, ze
za obdobie, za ktoré je stihany ma uhradené vyzivné do mesiaca april a sCasti aj za
maj 2016, kde je eSte dlzny 42,12 €. Deti neboli v désledku neplatenia vyzivného
vystavené nebezpeCenstvu nudze a toto na nich nemalo ani trvalo nepriaznivé
nasledky. Po vysluchu XXXXX uhradil XXXXX dna 08.06.2016 dodatoCne eSte sumu
vo vySke 63,- €. KedZe v Case vysluchu XXXXX nemal XXXXX uhradené vyzivné
za obdobie, ktoré bolo predmetom trestného stihania v plnej vysSke, Ziadala, aby bol
XXXXX za svoje konanie stihany.

Do vySetrovacieho spisu bola zabezpeCena aj podstatna €ast dokladov o tom,
ktoré platby a kedy uhradil XXXXX XXXXX. Ako vyplyva z tychto listinnych dékazov
XXXXX uhradil nezaplatené vyzivné za vysSie uvedené obdobie v celom rozsahu.

Dalej boli do vySetrovacieho spisu zabezpe&ené dalsie listinné ddkazy, a to
rozsudok XXXXX €.k. XXXXX zo dia XXXXX, pravoplatny XXXXX, zapisnica o
trestnom oznameni XXXXX, képie postovych poukazok a dokladov o platbach,
spravy UPSVaR XXXXX o tom, ze XXXXX nebol za obdobie, ktoré bolo predmetom
trestného stihania poberatelom davky v hmotnej nudzi a o tom, Ze v obdobi za ktoré
bol stihany nebol ani evidovany ako uchadza€ o zamestnanie, dalej sprava socialnej
poistovne s prilohou k predchadzajucim zamestnaniam XXXXX, ako aj sprava z
XXXXX o tom, ze nie je vedeny v zZivnostenskom registri a uradny zaznam ku
skutoCnosti, ze XXXXX pocas vykonu trestu odnatia slobody v XXXXX nemohol
pracovat, lebo vébec neovladal nemecky jazyk, ktoré preukazuju zisteny skutkovy
stav.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
zanikla trestnost’ €inu.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Tr. zak. trestnost’ trestného Cinu zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 Tr. zak. zanika, ak trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé
nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne splnil skér, nez sa sud odobral na
zaverecnu poradu.

Vzhladom k tomu, zZe zo strany obvineného XXXXX dosSlo k splneniu
podmienok v zmysle § 86 pism. a) Tr. zak., bolo potrebné rozhodnut tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.

Mgr. Juraj Polakovic
prokurator



