OKRESNA PROKURATURA BREZNO
Bozeny Némcovej 3, 977 31 Brezno

Cislo: 2 Pv 232/20/6603-39 Brezno 11.12.2020
EEC: 2-46-43-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: nebezpecné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno a, pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Brezno

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 440/39 XXXXX
vézba: ano (od 06.09.2020, UVV Banska Bystrica)

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nebezpetné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek2 pismeno a,
pismeno b Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

pod vplyvom alkoholu dna 06.09.2020 v ¢ase okolo 11.00 h v kuchyni
rodinného domu XXXXX XXXXX €. 440/39, napadol XXXXX tak, ze ju zozadu chytil
jednou rukou za vlasy, hlavu jej tahal k zemi a druhou rukou ju udieral po chrbte,
priCom na nu krical, Ze je ku..., pi.. a Ze ju nechce, €im jej spbsobil krvné podliatiny
v oblasti chrbta, ktoré si vyZiadali jednorazové lekarske oSetrenie, potom ju pustil
a krical, ze ju zabije, preSiel k sporaku na pevné palivo, zo stojana zobral kuchynsky
ndz, nasledne sa s tymto nozom v ruke otoCil k XXXXX a kri¢al na rfiu, zabijem ta,
pricom XXXXX obidvomi rukami chytila jeho ruku, v ktorej drzal néz, vtedy sa pod
nou zlomila stoliCka, spadla na zem apri tom utrpela rezné poranenia na
prostrednikoch pravej a lavej ruky, ktoré si vyZiadali jednorazové lekarske oSetrenie,
pricom vyhrazkami smrtou v nej vzbudil dévodnu obavu.



lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Trestné stihanie bolo za¢até uznesenim povereného prislusnika Obvodného
oddelenia PZ XXXXX pod CVS:ORP-323/PH-BR-2020 zo diia 06.09.2020 postupom
podfa § 199 ods. 1 Tr. poriadku a nasledne uznesenim zo dna 07.09.2020 bolo
podfa § 206 ods. 1 Tr. poriadku vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX, pre precin
nebezpecného vyhrazania podfa § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a), pism. b) Tr. zadkona,
s poukazom na ust. § 138 pism. a), pism. d) Tr. zakona a § 139 ods. 1 pism. c) Tr.
zakona, na tom skutkovom zaklade, ze

pod vplyvom alkoholu dna 06.09.2020 v Case okolo 11.00 h v kuchyni
rodinného domu XXXXX, XXXXX EXXXXX napadol XXXXX tak, ze ju zozadu chytil
jednou rukou za vlasy, hlavu jej tahal k zemi a druhou rukou ju udieral po chrbte,
pricom na nu krical, Ze je ku..., pi.. a Ze ju nechce, €im jej spdsobil krvné podliatiny
v oblasti chrbta, ktoré si vyzZiadali jednorazové lekarske oSetrenie, potom ju pustil
a krical, Ze ju zabije, preSiel k sporaku na pevné palivo, zo stojana zobral kuchynsky
ndz, nasledne sa s tymto nozom v ruke otoCil k XXXXX a kri€al na Au, zabijem ta,
pricom XXXXX obidvomi rukami chytila jeho ruku, v ktorej drzal néz, vtedy sa pod
nou zlomila stoliCka, spadla na zem apri tom utrpela rezné poranenia na
prostrednikoch pravej a favej ruky, ktoré si vyziadali jednorazové lekarske oSetrenie,
priCom vyhrazkami smrtou v nej vzbudil dévodnu obavu.

V uvedenej trestnej veci bolo vykonané vySetrovanie (podfa § 200 ods. 2
pism. a) Tr. poriadku), nakofko obv. XXXXX bol uznesenim sudcu pre pripravné
konanie Okresného sudu XXXXX ¢.k. 0Tp/171/2020-81 zo dria 08.09.2020 podla §
87 ods. 2 Tr. poriadku, § 72 ods. 1, ods. 2 Tr. poriadku vzaty do vazby z dévodu
ustanoveného v § 71 ods. 1 pism. c¢) Tr. poriadku.

V priebehu zrealizovaného vySetrovania boli do vySetrovacieho spisu
zabezpeCené dbkazy ato najma zapisnice z vysluchov svedkyne — posSkodenej
XXXXX, znalecky posudok ¢&. 78/2020 vypracovany XXXXX, znalcom z odboru
zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria (lieCba alkoholizmu a toxikomanie,
gerontopsychiatria), zapisnica o vysluchu znalca XXXXX. Zaroven boli zabezpecené
dalSie listinné dékazy, a to najma lekarske spravy, zapisnica o vydani veci, zaznam
o zhodnoteni zdravotného stavu, fotografie, ako i dalSie listinné dékazy.

Dna 07.09.2020 bola vypocuta v procesnom postaveni svedkyne-poskodenej
XXXXX, ktora uviedla, Ze dna 06.09.2020 dopoludnia s obvinenym vypili najprv 0,5 |
ginu, z ktorého si ona dala asi 5 poharikov a obvineny vypil zvySok a nasledne
doniesol domov 0,5 | borovi€ky. Potom sa najedol a ked ho volala, aby si Siel pospat,
zacal jej vulgarne nadavat, Ze je pi.. vyje...., Kur.., Zze ju nechce. Ked potom stala v
kuchyni pri chladniCke, obvineny priSiel ku nej, zozadu ju chytil rukou za vlasy, hlavu
jej tahal za vlasy dolu az k zemi a druhou rukou - pastou, ju bil po chrbte, priCom jej
stale vulgarne nadaval. Ako ju drzal rukou za vlasy a bil po chrbte, ona zacala kri¢at,
lebo ju to velmi bolelo. Vtedy ju pustil. Svedkyna-poskodena vo svojej vypovedi dalej
uviedla, Ze potom si sadla na stolicku v kuchyni vedla sporaka, ktory je prikryty
obrusom a maju na nom poodkladané r6zne veci. Obvineny Siel ku sporaku a kri¢al
na fnu ,nechcem ta ty kur.. poje...., zabijem ta“. Vzal zo stojana na sporaku jeden
ndz, otoCil sa k nej a kri¢al ,zabijem ta, nechcem ta“, s noZom v ruke kri¢al na fu



,zabijem ta ty kur..“. Ona sa zlakla, chytila obidvomi rukami ten n6z, stalo sa to velmi
rychlo, vefmi sa bala. Vtedy sa pod nou zlomila stoliCka, ona spadla na zem a
uviedla, Zze z prstov na rukach jej teCie krv. Zostala sediet na zemi v kuchyni a vtedy
sa obvineny asi zfakol, lebo na nu prestal utoCit’ a odiSiel si sadnut’ vonku na schody.
Svedkyna posSkodena vypovedala, ze potom zavolal policiu. Obvineny to asi pocul,
priSiel do spalne a kriCal na nu, zZe volala na neho policiu, preto mu klamala, Ze
nevolala. Telefon odlozila na no€ny stolik, obvineny potom telefén chytil a z celej sily
ho tresol o zem. Poskodena dalej vypovedala, Ze obvineny je alkoholik, pije kazdy
den a ked je opity je agresivny. Treba ho lie€it na psychiatrii, je velmi psychicky
naruseny. Uz viackrat ju pod vplyvom alkoholu fyzicky napadol, ona vSak nechcela,
aby ho zavreli do vazenia, preto tieto utoky zlahCovala a vSetky boli vyrieSené ako
priestupky proti ob&ianskemu spolunazivaniu. Dalej uviedla, Ze agresivita
obvineného sa stupnuje a tym, Ze sa jej vyhrazal zabitim s noZzom v ruke, v nej
vzbudil dévodnu obavu o Zivot a zdravie.

Sudkyna pre pripravné konanie Okresného sudu v Brezne vydala podla § 148
ods. 1, ods. 2 Tr. poriadku prikaz ¢.k. 0Tp/172/2020 zo dna 17.09.202 na vySetrenie
duSevneého stavu obvineného XXXXX.

Dfia 02.10.2020 bol uznesenim vySetrovatela OR PZ XXXXX CVS:ORP-
291/1-VYS-BR-2020 podla § 142 ods. 1 Tr. poriadku pribraty znalec z odboru
zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria (lie€ba alkoholizmu a toxikomanie,
gerontopsychiatria) XXXXX, ktory v zavere svojho znaleckého posudku €. 78/2020
okrem iného uviedol, Ze obvineny v dobe spachania trestného Cinu, ktory sa mu
kladie za vinu, trpel na duSevnu poruchu, a to Organicky psychosyndrom stredne
t'azkého az t'azkého stupna. Ide o ochorenie vyplyvajuce z poSkodenia mozgu, ku
ktorému doslo u obvineného v désledku dlhoroéného nekontrolovatefného konzumu
alkoholu. Jeho rozpoznavacie schopnosti boli znizené len [lahko, forenzne
nevyznamne. Obvineny teda mohol rozpoznat, Ze sa dopusta protipravneho
konania. Jeho ovladacie schopnosti vSak boli vplyvom vysSie zmienenej duSevnej
poruchy a alkoholickej opitosti vymiznuté. Obvineny teda nemohol ovladat' svoje
konanie. Ovladacia schopnost bola u obvineného vymiznuta na podklade stredne
tazkého az tazkého poskodenia mozgu, ku ktorému doslo v désledku dihoro¢ného a
nekontrolovatelného konzumu alkoholu. Agresivneho konania v ebrietach sa
obvineny voci poSkodenej dopustal opakovane aj v minulosti. V suasnej dobe vSak
nie je schopny vplyvom vysSie uvedeného poskodenia mozgu kontrolovat svoju
impulzivitu. Tato nedostato€na kontrola impulzivity je eSte oslabena ufinkom
alkoholu, ktory nadalej konzumuje. V dobe spachania stihaného trestného Cinu uz
trpel na vySSie uvedenu dusSevnu poruchu, ktora vyznamnym spdsobom ovplyvnila
jeho ovladacie schopnosti, nebola vSak pohnutkou k spachaniu trestného Ccinu.
V sucCasnej dobe obvineny dokaze chapat zmysle trestného konania voCi svojej
osobe len v obmedzenej miere a nedokaze sa sam obhajovat pre sudom. Jeho
pobyt na slobode z psychiatrického aj adiktologického hfadiska povaZuje znalec za
nebezpecny pre spoloCnost, a preto navrhuje uloZenie psychiatrického a
protialkoholického lieCenia ustavnou formou. VySetrenie duSevného stavu
obvineného ambulantnou formou povazuje znalec za postaCujuce a nenavrhuje
pozorovanie jeho dusevného stavu v zdravotnickom zariadeni. U obvineného zistil
prejavy syndromu zavislosti od alkoholu, ktory zodpoveda alkoholizmu ako
chorobnému stavu v terminalnom vyvojovom Stadiu. Uzivanie, €i zavislost od inych
psychoaktivnych latok, nezistil. DIhoroCna nekontrolovatefna konzumacia alkoholu sa




podiefala na poSkodeni mozgu a vzniku vySSie uvedenej duSevnej poruchy.
Alkoholové opojenie v kombinacii s dusevnou poruchou spdsobilo neschopnost
kontrolovat’ svoju impulzivitu a agresivne prejavy v konani. Pri zavislosti od alkoholu
pritom existuje riziko opakovania stavov opitosti a nasledne aj pokraCovania
analogickej trestnej ¢innosti. Agresivne konanie obvineného v opitostiach, ktorého sa
dopustal aj v minulosti vyplyva z emocCne nestabilnych ¢ft jeho osobnosti. Vplyvom
vySSie zmienenej duSevnej poruchy je schopnost racionalnej kontroly takéhoto
konania chorobne narusena. Pozivanie alkoholickych napojov obvinenym zvySuje
jeho mieru agresie a Organicky psychosyndrom chorobne naruSuje schopnost
racionalnej kontroly agresivheho konania. U obvineného navrhuje ulozenie
ochranného psychiatrického a protialkoholického lieCenia.

Z vysluchu znalca XXXXX zo dna 27.11.2020 vyplyva, ze u obvineného bola
duSevna porucha spdsobena hlavne dlhodobym pozivanim alkoholu. Aj samotna
duSevna porucha, ktora je spdsobena organickym poskodenim mozgu, ktoré je uz
nevratné v jeho pripade, sa podielala na vymiznuti jeho ovladacich schopnosti.
Vzhfadom na to, Ze obvineny trpi na terminalne Stadium syndromu zavislosti od
alkoholu, nedokaze vlastnou vélou korigovat’ uzivanie alkoholu. Vo chvili spachania
skutku nemalo samotné pozitie alkoholu vplyv na vymiznutie ovladacej schopnosti.
Vedome sa neprivadza do stavu opitosti, on nie je schopny zdrzat sa pozivania
alkoholu, nakofko ma vymiznutu aj ovladaciu schopnost vo vztahu k pozivaniu
alkoholu. Uginky alkoholu dokaze rozpoznat, lebo rozpoznavaciu schopnost nema
vymiznutu. Aj samotna dusSevna porucha v tomto Stadiu by mohla viest k vymiznutiu
ovladacich schopnosti vo vztahu k spachaniu skutku. Obvinenému XXXXX v jeho
stave nepombze nejaky vykon trestu, jedine kombinacia psychiatrického a
protialkoholického lieCenia.

Prikazom prokuratorky OP XXXXX sp. zn. 2 Pv 232/20/6603-30 zo dna
01.12.2020 bol obv. XXXXX podfa § 79 ods. 1, ods. 4 Tr. poriadku prepusteny
z vazby na slobodu s tym, ze bol okamzite umiestneny v Psychiatrickej nemocnici
Prof. Matulaya v Kremnici.

Vzhfadom na vSetky zadovazené dokazy hodnotiac ich jednotlivo ivich
suhrne tak, ako to uvadza ust. § 2 ods. 12 Tr. poriadku, mam za to, Ze v doterajSom
priebehu pripravného konania bolo dostatoCnym spésobom preukazané, ze ku
vySSie uvedenému protipravnemu konaniu doslo, toto je trestnym Cinom a dopustil sa
ho preukézatelne obv. XXXXX, pricom toto jej konanie napifa znaky precinu
nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a), pism. b) Tr. zakona
s poukazom na ust. § 138 pism. a), pism. d) Tr. zakona a § 139 ods. 1 pism. c) Tr.
zakona.

Precinu nebezpecného vyhraZania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a), b) Tr.
zakona sa dopusti ten, kto sa inému vyhraza smrtou, tazkou ujmou na zdravi alebo
inou tazkou ujmou takym spésobom, ze to méze vzbudit dévodnu obavu a spacha
taky Cin zavaznejsim spésobom konania a na chranenej osobe.

Zavaznejsim spésobom konania sa podla § 138 pism. a), pism. d) Tr. zakona
rozumie pachanie trestneho ¢inu so zbrariou okrem trestnych Cinov ukladnej vrazdy
podla § 144, vrazdy podla § 145, zabitia podla § 147 a § 148, usmrtenia podla §
149, ublizenia na zdravi podla § 155, § 156 a § 157, nasilim, hrozbou



bezprostredného nasilia alebo hrozbou inej tazkej ujmy.

Chranenou osobou sa podla § 139 ods. 1 pism. ¢) Tr. zakona rozumie blizka
osoba .

Blizkou osobou sa podla § 127 ods. 4 Tr. zakona na ucely trestného zakona
rozumie pribuzny v priamom pokoleni, osvojitel, osvojenec, surodenec a manzel; iné
osoby v rodinnom alebo obdobnom pomere sa pokladaju za navzajom blizke osoby
len vtedy, ak by ujmu, ktoru utrpela jedna z nich, druha pravom pocitovala ako ujimu
viastnu.

Podla 23 Tr. zakona, kto pre duSevnu poruchu v ¢ase spachania Cinu inak
trestného nemohol rozpoznat’ jeho protipravnost alebo ovladat svoje konanie, nie je
za tento Cin trestné zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Vzhladom na vysSSie uvedené, a sice, Zze ovladacia schopnost obvineného
XXXXX bola v Case spachania trestného Cinu vymiznuta, bolo potrebné rozhodnut
tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Martin Hronec
prokurator



