OKRESNA PROKURATURA BREZNO
Bozeny Némcovej 3, 977 31 Brezno

Cislo: 1 Pv 247/21/6603-11 Brezno 23.11.2021
EEC: 2-46-49-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Brezno

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Nemecko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v Case priblizne od 23.50 h dria 08.10.2021 do 00.51 h dria 09.10.2021
v XXXXX, XXXXX XXXXX, rozbil stolarskym kladivom 2ks sklenenych vyplni
s hlinikovym ramom na budove Autobusovej stanice XXXXX, ato vonkajSie sklo
dvojitej sklenenej vyplne na obchodnom priestore stanice orozmere 120x82 cm
a vonkajsSie sklo dvojitej sklenenej vyplne v Casti sluzobného vchodu o rozmere 212 x
88 cm, Cim spbsobil pre vlastnika objektu Slovenska autobusova doprava XXXXX,
a.s., so sidlom XXXXX 53, XXXXX, 1CO: XXXXX, $kodu poskodenim vo vyske
2000,-€

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.



Odovodnenie:

Obvineny XXXXX je stihany v konani vedenom poverenym prislusnikom
Obvodného oddelenia Policajného zboru v XXXXX, Okresného riaditelstva
Policajného zboru v XXXXX (dalej len OO PZ v XXXXX) pod CVS: ORP-335/BR-
BR-2021 za precin poSkodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona
na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Trestné stihanie v tejto veci bolo zacaté dna 09.10.2021 vykonanim obhliadky
miesta Cinu. Nasledne povereny prislusnik OO PZ v XXXXX uznesenim ¢islo ORP-
335/BR-BR-2021 vzniesol obvinenie XXXXX XXXXX za pre€in poskodzovania
cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Povereny prislusnik PZ predloZil na Okresnu prokuratiru Brezno dna
19.11.2021 spisovy material Cislo ORP-335/BR-BR-2021, pricom poukazal na zavery
psychiatrického znaleckého posudku ¢&. 159/2021 XXXXX, znalca z odboru
zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria.

Preskumanim vySetrovacieho spisu som zistila, Ze v priebehu doterajSieho
skrateného vySetrovania boli do vySetrovacieho spisu zabezpeCené zapisnica
o trestnom oznameni zo dna 09.10.2021, ktoru podal XXXXX, zapisnica o vysluchu
zadrzaného podozriveho XXXXX XXXXX, zapisnica o vysluchu obvineného XXXXX
XXXXX, zapisnica o vysluchu splnomocnenca svedka poskodeného XXXXX MBA
PhD, opatrenia o pribrati timoCniCky a prekladatelky, psychiatricky znalecky posudok
XXXXX, znalca z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria, zapisnice o
obhliadke miesta €inu s fotodokumentaciou, zapisnica o vydani veci — kamerovych
zaznamov z miesta Cinu, uradny zaznam - prepis zabezpecenych kamerovych
zaznamov, odborné vyjadrenie ku Skode, zaznam o dychovej skuske obvineného,
uradny zaznam hliadky, spravy Krajského riaditelstva PZ v Bratislave, Operacného
odboru, Spolo¢ného kontaktného pracoviska Jarovce - Kitsee k zisteniu a overeniu
totoznosti a pobytu obvineného, lekarske spravy, lustracie k osobe obvineného
a dalsi listinny material.

Sudca pre pripravné konanie Okresného sudu Brezno v konani Ccislo
0Tp/187/2021 dna 11.102021 ustanovil obvinenému podla § 37 ods. 2 Trestného
poriadku za obhajkyrfiu advokatku XXXXX.

Obvineny pri svojom vysluchu drfia 11.10.2021, ktory bol vykonany za
pritomnosti timocni¢ky a ustanovenej obhajkyne, po zakonnom pouceni uviedol, Ze
zije v XXXXX, ma psychické problémy a preto uzival lieky od Skolskych Cias, ktoré
aktualne neuziva. Na Slovensko pricestoval v piatok 08.10.2021 0 22.00 h z XXXXX
XXXXX vlakom, kde si na zastavke zabudol terminovy kalendarik s adresami. Na
ZelezniCnej stanici v XXXXX bol dnu vo vestibule na stanici odkial musel odist
0 22.00h. Potom iSiel na autobusovu zastavku €. 6, na lavicku. Bola mu zima a preto
sa chcel dostat do autobusovej stanice. V €ase 0 0.43 h rozbil na autobusovej stanici
v XXXXX dvoje dveri nachadzajuce sa na tejto budove. Rozbil ich tesarskym
kladivom, ktoré si kupil v Hamburgu na trhu, peniaze mal od byvalého opatrovatela
XXXXX. Od terajSej opatrovatelky XXXXX mal 100,-€, ktoré mu dala dobrovolne.
Potom kladivo hodil do kontajnera na ZelezniCnej stanici, medzi toaletami



a kompostérom. Kladivo mal v nakupnej taske, s ktorou ho hodil do kontajnera.
Uviedol, ze si svoje konanie uvedomuje, Ze sa to nesmie, ale nevie sa ovladnut. Je
mu [luto, €o spravil. Obvineny uviedol, Ze bol hospitalizovany na psychiatrii
v Luneburgu od roku 1995 do 2001, potom v Hamburgu v roku 2007, v roku 2008.
Uviedol, Ze v sucasnosti je trestne stihany v Hamburgu, v Augstate a Darmstadte. Na
otazku ustanovenej obhajkyne obvineny uviedol, Ze chcel cestovat do Kyjeva, odtial
do Dubaja apotom do Los Angeles atiez Santa Monici pozriet Arnolda
Schwarzeneggera. Sucastou zapisnice o vysluchu obvineného je poznamka
povereného prislusnika PZ otom, Zze obvinenému poc€as vysluchu nebolo riadne
rozumiet, niektoré veci pisal na papier, ktory mu bol poskytnuty aje sucastou
zapisnice o jeho vysluchu.

Splnomocnenec svedka poskodeného XXXXX, MBA, PhD., pri svojom
vysluchu dna 11.10.2021 po zakonnom pouceni uviedol, Zze je splnomocnenym
zastupcom posSkodenej spoloCnosti Slovenska autobusova doprava XXXXX, a.s.,
(dalej len SAD XXXXX a.s.) so sidlom vo XXXXX, XXXXX 35 a sucasne je riaditelom
SAD XXXXX. Dna 09.10.2021 bol zamestnancami informovany, Ze pracovnik SBS
na Autobusovej stanici v XXXXX zistil poSkodenie sklenenych vyplni na budove
stanice. Jednalo sa o rozbitie vonkajSieho skla - dvojskla sklenenej vyplne na
obchodnom priestore stanice v jej zadnej Casti o rozmere 120x82 cm a vonkajSieho
skla dvojskla sklenenej vyplne na presklenej lavej Casti sluzobného vchodu
o rozmere 212 x 88 cm. Obe boli zasadené v hlinikovom rame. Objekt je novy, do
uzivania bol odovzdany v mesiaci september 2021. Uviedol, Ze poskodenému
vznikla uvedenym konanim Skoda vo vySke 1200,-€, ktorej nahradu si uplatriuje
v trestnom konani.

Na zaklade prikazu sudcu pre pripravné konanie Cislo konania 0Tp/188/2021
— 3, bol do konania na vySetrenie dusevného stavu obvineného pribraty znalec
z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria XXXXX. Zo zaverov
znaleckého posudku ¢&. 159/2021 vyplyva, Ze znalec u obvineného zistil prejavy
duSevnej poruchy — paranoidnej schizofrénie, ktora sa u neho prejavuje dlhodobo,
pravdepodobne uz od roku 1995 a vyziadala si opakované hospitalizacie v réznych
psychiatrickych zariadeniach. Tato duSevna porucha sa u obvineného prejavovala aj
v Case posudzovaného skutku a mala vyznamny chorobny vplyv na jeho konania i na
jeho ovladacie arozpoznavacie schopnosti. Znalec u obvineného hodnotil v Case
spachania skutku jeho rozpoznavaciu schopnost ako uplne vymiznutu na podklade
hrubého chorobného narusenia jeho usudku pod vplyvom prejavov zistenej duSevnej
poruchy. U obvineného sa v Case spachania skutku zistena duSevna porucha
prejavovala najma pritomnostou masivnych bludnych paranoidnych presvedcZeni
veducim Kk sekundarne patologickym (bludne) motivovanym porucham konania
a tazkym narusenim jeho usudku vplyvom chorobného skreslenia vnimania reality.

Znalec teda konStatoval, ze obvineny v Case spachania skutku pod vplyvom
zistenych prejavov duSevnej poruchy nemohol rozpoznat protipravnost svojho
konania ani jeho nebezpelCnost pre spoloCnost atiez nemohol svoje konanie
ovladat. Ovladacie a rozpoznavacie schopnosti zhodnotil znalec u obvineného ako
uplne vymiznuté, priCom priamou chorobnou pohnutkou jeho konania boli prejavy
duSevnej poruchy.

Obvineny nie je schopny chapat zmysel trestného konania a nie je schopny
vystupovat pred sudom ani sa naleZite obhajovat.



Pobyt obvineného na slobode znalec zhodnotil ako potencialne nebezpecny
pre spolo¢nost’ pre riziko opakovania analogického konania pod vplyvom prejavov
duSevnej poruchy. Aj napriek uvedenému konsStatovaniu znalec nenavrhol
u obvineného ulozenie ochranného psychiatrického lieCenia, nakolko pre
komunikacny problém (vyplyvajuci z jazykovej bariéry — nemecky jazyk s vyraznym
dialektom — i z naruSenia schopnosti komunikacie pod vplyvom samotnej dusevnej
poruchy) by jeho ulozenim v Slovenskej republike nebolo mozné naplnit’ jeho ucel
a z toho dévodu by v dlhodobejSom priebehu paradoxne mohlo dojst k zhorSeniu
jeho zdravotného stavu. Z psychiatrického hladiska posudzujuceho zmeny osobnosti
v zmysle duSevnej poruchy je aktualne osobnost obvineného vramci duSevnej
poruchy psychoticky dezintegrovana.

Znalec u obvineného nezistil klinické prejavy nadmernej konzumacie alkoholu
ani relevantného uzivania inych psychoaktivnych latok ani klinické prejavy zavislosti
od nich. Eventualne uzitie ani uzivanie alkoholu a psychotropnych latok nemalo
chorobny vplyv na konanie obvineného. Ulozenie protialkoholického alebo
protitoxikomanického lieCenia znalec nepovazoval za potrebné.

Znalec konstatoval, Ze u obvineného je jeho agresivne spravanie spojené
s mierou prejavov duSevnej poruchy. Aktualne v Case znaleckého vySetrenia po
zahajeni lieCby v Psychiatrickej nemocnici Hronovce nedoslo k Ziadnym agresivnym
prejavom u obvineného.

Odbornym vyjadrenim, ktoré bolo zabezpeéené do vySetrovacieho spisu bola
vySka Skody, ktora vznikla poSkodenim dvoch sklenenych vyplni stanovena na sumu
2000,-€.

Zo zapisnice o obhliadke miesta €inu zo dna 09.10.2021 a fotodokumentacie
vyplyva poloha a popis mieste kde sa skutok stal ako aj rozsah spbsobeného
poskodenia sklenenych vyplni. Zo zapisnice o obhliadke miesta Cinu zo dna
10.10.2021 vyplyva zoznam zaistenych stép z miesta Cinu, okrem iného aj vecnych
stép, a to stopy €. 1 — kladiva s drevenou ruckou na konci ¢ervenou farbou znacky
Connex 700gr a stopy €. 4 — velkej nakupnej tasky fialovo-bielej s Cernicami, v ktorej
sa nachadzali kuchynsky nozik zn. Schmiede dlhy 32 cm Ciernej farby s nemeckym
textom a Cepelou dlhou 20cm — nerozbaleny, skrutkova¢ plochy izolovany so
skuSackou, priesvitny s ervenym koncom rucky, plochy skrutkovaC 25 cm
s drevenou ruckou zn. Connex, krizovy skrutkovaC cCerveno-oranzovy s Ciernym
hrotom, dierovacie klieSte s Ciernou rucCkou, nerezové, 3 ks noznic nerezovych
s bielou ruckou (10 cm, 16cm, 20 cm, zn. XXXXX), manikurové noznice nerezove
9cm SOHN Qeen, 2 ks pier, jedno biele s napisom a druhé striebornej farby, kovové,
3 ks zabalenych zapalovaCov Cerveno-biele s napisom Hagebaumarlet, mala
fotografia osoby s bradou presedivenou, kratkymi vlasmi s pleSinou, s trickom telovej
farby, na bielom pozadi, kalkulacka X2, plastova zn. TexasInstruments Cierno-modra.
Uvedena taska s vecami ako aj kladivo boli najdené pri obhliadke miesta Cinu vo
velkom smetnom koSi na kolieskach s napisom TS, ktory sa nachadzal medzi
budovou stavebnin XXXXX a budovou ZSR.

Do spisového materialu boli zabezpeCené kamerové zaznamy z okolia
autobusovej stanice v XXXXX, pricom na jednom zazname (s nazvom 1_SAD
XXXXX) je vidiet ulicu XXXXX amost cez rieku Hron, krizovatku ulic XXXXX
a Zelezni¢nej ulice, taktiez priechod pre chodcov smerujuci k budove SAD XXXXX



a k budove ZSR. V &ase 0 00:38.53 h dfia 09.10.2021 je vidiet na zazname osobu
v zimnej vetrovke tmavej farby s kapucriou a druhou kapucriou z mikiny, s raskom na
tvari, preSedivenymi vlasmi na temene s pleSinou, nohaviciach okrovej farby, ktora
vruke drzi nakupnu tasku bielo-fialovej farby akraca k budove SAD XXXXX
zvlastnym spésobom chédze. V €ase o0 00:42.25 h je uvedenu osobu opat vidiet’ na
kamerovom zazname na mieste, kde sa stratila z obrazu, priCom smeruje rovnakym
smerom ako pri$la, t.j. vlavo k budove ZSR a v éase o0 00:42.38 h sa osoba straca
z kamerového zaznamu.

Na druhom kamerovom zazname (s nazvom 2_SAD XXXXX) je zachyteny
hlavny vchod do budovy autobusovej stanice a prifahlé zastavky a tiez schodisko do
nadchodu ponad Zelezni¢nu trat, priCom v ¢ase o0 23:50.00 h dria 08.10.2021 je
vidiet rovnaku osobu ako na prvom kamerovom zazname ako kraCa smerom
k budove SAD, pozrie sa smerom do kamery a ide dalej smerom k vchodu, ktory
obide zboku a v €ase 0 23:50.31 h sa strati zo zaberu kamery na boku budovy SAD.
V Case 0 23:51.12 h je uvedenu osobu opat vidiet na rohu budovy SAD ako kraca
apozerda sa smerom kbudove ZSR, pride krohu budovy a rychlym krokom
prechadza cez priechod pre chodcov a ide smerom k budove kde su toalety. V Case
0 23:51.34 h sa uvedena osoba strati v tme pri schodoch nadchodu pod Zelezni¢nu
trat.

Treti kamerovy zaznam (s nazvom 3 _SAD XXXXX) zachytava vestibul
v budove autobusovej stanice, bo¢ny vchod pre zamestnancov. V ¢ase o0 00:51.04 h
dna 09.10.2021 je vidiet' pri dverach spominanu osobu ako drzi v pravej ruke kladivo
a v pravom spodnom rohu dveri buchne do nich kladivom a rozbije ich. Nasledne
z miesta odide precC.

Na Stvrtom kamerovom zazname (s nazvom 4_SAD XXXXX) je vidiet zadnu
stranu budovy SAD a budovu stavebnin XXXXX pricom v ¢ase 0 23:50.40 h dna
08.10.2021 na kraji budovy je vidiet hlavu spominanej osoby a nasledne tien
a v Case 0 23:51.22 h uvedena osoba prechadza po priechode pre chodcov smerom
k budove stavebnin a smeruje ku kontajnerom kde do lavého z nich vlozi tasku,
ktoru drzi v pravej ruke.

Zo zaznamu o dychovej skusSke obvineného zo dria 09.10.2021 vyplyva
negativny vysledok na pritomnost alkoholu v dychu obvineného v ¢ase o 20:08.32 h.

Zo zaznamu policajnej hliadky zo dna 09.10.2021 vyplyva, Ze dna 09.10.2021
v Case 0 16.44 h boli vyslani na preverenie oznamenia vypravcu na vlakovej stanici
v XXXXX, kde nejaky muz, cudzi Statny prisluSnik hulaka po cestujucich, tento muz
sedel vo vestibule zZelezniCnej stanice, mal obleCené svetlé nohavice, Ciernu zimnu
bundu, pod fiou mikinu s kapucfiou zelenej farby, Sedivé vlasy s pleSinou v prednej
Casti nad Celom, ktory hovoril po nemecky a uviedol, Ze sa vola XXXXX, bytom
XXXXX, pricom nemal pri sebe Ziadne doklady. Na zaklade policajnej spoluprace,
vyZiadanim spravy od spolocného kontakiného pracoviska Jarovce-Kitsee,
Operacného odboru Krajského riaditelstva PZ v Bratislave doSlo nasledne
k stotozneniu osoby, ako XXXXX XXXXX, narodeny XXXXX v Hamburgu, bytom
XXXXX, XXXXX 20038, Nemecka spolkova republika. Z uvedenej spravy zaroven
vyplynulo, Zze uvedena osoba uz bola viackrat v patrani ako nezvestna, avsak
v su€asnosti po iom nie je vyhlasené patranie. Jedna sa o schizofrenika, ktory nie je
nebezpecny pre seba ani pre svoje okolie.



Sucast'ou vysetrovacieho spisu su aj lekarske spravy Nemocnice s poliklinikou
XXXXX n.o. Banisko 1, XXXXX zo dna 10.10.2021 a dha 11.10.2021, z ktorych
okrem iného vyplyva, Zze obvineny bol prevzaty dna 11.10.2021 do Psychiatrickej
nemocnice Hronovce za ucelom jeho hospitalizacie.

Podla § 245 ods. 1 Trestného zakona precinu posSkodzovania cudzej veci sa
dopusti ten, kto znici, posSkodi alebo urobi neupotrebitelnou cudziu vec a spdsobi tak
na cudzom majetku malu Skodu.

Podla § 125 ods. 1 Trestného zakona, Skodou malou sa rozumie Skoda
prevysujuca sumu 266 eur.

Zo zabezpeCeného spisového materialu s ohladom na vysledky skrateného
vySetrovania mozno v tomto Stadiu konania konsStatovat, Ze skutok pre ktory bolo
zacaté trestné stihanie a vznesené obvinenie XXXXX XXXXX sa stal, vykazuje
znaky precinu poSkodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona
a zabezpecfené dbkazy jednotlivo ako aj vo svojom suhrne nepochybne preukazuju,
Ze uvedeny skutok spachal obvineny.

Zo zaverov znaleckého posudku, predmetom ktorého bolo posudenie
duSevného stavu obvineného vS8ak vyplyva, Ze obvineny v Case spachania skutku,
v dbsledku zistenej duSevnej poruchy nemohol rozpoznat protipravnost svojho
konania a nemohol svoje konanie ani ovladat, rozpoznavacia aj ovladacia schopnost
boli u neho uplne vymiznuté.

Podla § 23 Trestného zakona, kto pre dusevnu poruchu v €ase spachania
Cinu inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje
konanie, nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v Case €inu pre nepricetnost’ trestne zodpovedny.

Zo zaverov znaleckého posudku znalca z odboru psychiatria vyplyva, Ze
obvineny trpi duSevnou poruchou — paranoidnou schizofréniou, ktorou trpi uz
dlhodobo. V désledku tejto duSevnej poruchy, v ase spachania skutku, nebol
obvineny schopny svoje konanie ovladat ani rozpoznat jeho protipravnost. Ovladacie
aj rozpoznavacie schopnosti boli u obvineného v ¢ase spachaniu skutku uplne
vymiznuté. Zavery znaleckého posudku koreSponduju so skutoCnostami zistenymi aj
z dalSich zabezpecCenych dbékazov, a to najma lekarskych sprav a sprav zistenych
v ramci policajnej spoluprace k osobe obvineného.

Vzhfadom na vySSie uvedené, s poukazom na ustanovenie § 23 Trestného
zakona, je zrejmé, Ze obvineny XXXXX nebol v Case spachania skutku, pre
nepriCetnost’ trestne zodpovedny a preto bolo potrebné rozhodnut tak, ako je
uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory



rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Martina Kellerova
prokuratorka



